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INTERDETTO. 


C A S O I. 

" eslÌDO avendo letto , che per la morte crudele da- 
ta a S. Pretestato nel secolo sesto la citlh di Ilouen nel- 
la Normandia chiuse tutte le sue Chiese e privò il popo- 
lo degli U/Tizi divini , finché si scoperse V uccisore del 

santo ; intese che quest' era un Interdetto. A chiarirsi vie 
maggiormente domanda i. Cosa sia l' Interdetto , e q^uan- 
te specie d’ Interdetto vi sieno. 3. Se possa senza colpa 
darsi r Interdetto? 

Al 1 . L’ Interdetto viene defir.ito , una pena od nna 
censura della Chiesa per cui a certe persone ed in certi 
luoghi viene proibito l’esercizio degli Uffizj divini, l’uso 
di alcuni Sacramenti , e l’Ecclesiastica sepoltura Poena 
vel Censura, qua pel cerlae persanae pel delerminalis lo- 
*!is prohibentur èUpina O/Jicia , aliqita Sacramenta , et 
ecclesiastica sepultura. Cosi il Van-Espen de Cens. cap. 
9 . 5- cui assentono il Fieury Inst. Jur, Ecct. p. 3. 
eap. ai. il Soarcz de Cens. disp. ao. sect. 1 . 

Da questa definizione discende primieramente , che 
l’ Interdetto è di tre specie , cioè locale , personale e mi- 
sto. Il locale riguarda immediatampnte il luogo , sicché 
non si possono nel luogo ove è rinlerdetto , celebrare,! 
divini uffizj , amministrare i Sacramenti , e seppellire i 
cadaveri dei defunti. Il personale riguarda la persona, 
cui vengono impedite tali cose , e dovunque la persona si 
porti trae con seco la stessa pena o censura.il misto com- 
prende il personale ed il locale insieme. Questa distinz'o- 
ne ha le seguenti conseguenze. Quando l’ Interdetto è pu- 
ramente personale , si possono nelle Chiese celebrare i di- 
vini. officj , c ad eccezione delle persone interdette , pos- 
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6 IHTBRDSTTO. 

SODO tutti gli altri assistervi liberamente. Quando è locale 
soltanto, le persone possono accorrere ad altre Chiese per 
essere presenti ai divini misteri, eccettuati quei per la /li 
cui colpa è stato posto l’ interdetto locale. Quando final- 
mente è misto cade sopra il luogo e sopra le persone , 
sicché e le persone straniere nel luogo interdetto , e gli 
interdetti fuori del luogo stesso nou possono fare od as* 
sistere alle sacre funzioni anzidetto. 

Oltre r esposta distinzione , ve n' ha un'altra , ed è 
che l’ Interdetto tanto locale quanto personale si divide 
in generale ed in particolare. L’ Interdetto locale genera- 
le riguarda tutta una nazione , un regno , una provìncia , 
una citlé , una diocesi , ed il particolare riguarda alcune 
Chiese , od anche una sola Chiesa. Così l' Interdetto per- 
sonale generale lega tutte le persone di una nazione , di 
un regno ec. , ed il particolare lega soltanto alcune per- 
sone , ed anche una sola persona. Sono conseguenze di 
questa distinzione, che l’ Interdetto generale inchiude il 
particolare , ma non il pérsonale trae seco il generale. 
Quindi , interdetta una Chiesa od una Parrocchia , le al- 
tre Chiese non sono interdette , ed interdette alcune per- 
sone, tutte le altre sono immuni. Interdetto il Clero , non 
è interdetto il pppolo , ù vioevrerla ipterdetlo fi popolo , 
è immune il Clero. interdetto lì Clero s’ in- 

tèndono comprési i Regolari , e così interdetti i Regolari , 
non' sodo intéèdetti i Chierici secolari. Di più. Nell' inter- 
detto generale del Clero, non s* intendono compresi i Ve- 
scovi quando non se ne faccia di essi speciale menzione, 
''come pnré venendo interdette tutte le persone di un luo- 
go , non sono interdette le Chiese , quando non siano 
specialmente nominate. 

Finalmente v’ è una terza distinzione dell’ Interdetto. 
V è l’Interdetto che dìcesi a Jure , cioè quello stabilito 
dalla legge , e v’ è l’ Interdetto che dicesì ab homine, ed 
è quello che viene imposto da chi ne ha la potesti. Può 
pertanto impor l’ interdetto chiunque ha la potestù di 
fulminare la scomunica , ad eccezione dei Superióri re- 
golari , che non possono sottoporre all’ Interdetto le 
Chiese loro soggette, perchè la giurisdizione che hanno è 
puramente personale e non locale , sicché interdicendole 
loro Chiese estenderebbero la giurijdizion loro al Clero 
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INTERDETTO. y 

ed U pop^o , cbe non ò loro soggetto. Devono però ob- 
bedire all’ Interdetto del "Vescovo, come ha diifinito il 
Concilio di Trento sess. a5. cap, 3. dicendo : Censurae 
€t interdicta non solum a Sede Aposiolica, emanata, sed 
eliam ab Ordinariis promulgata , mandante Episcopo, a 
Regularibus in eorum Ecclesiis publicentur et serventur. 
Sono parimenti tenuti 1 Regolari ad osservare l’ Inierdel- 
lo locale , com’è stabilito nella Clement. I. desent. ex- 
com. quando osservasi dalla Chiesa matrice , o principa- 
le di quel luogo , ove hanno la Chiesa ed il Monastero, ■ 
Al 2 . Nella definizione deli’ Interdetto , eh’ abbiamo 
data , dicemmo eh’ è una Pena od una Censura, lui'atii 
alle volte può essere imposto in ragion di pura pena a 
castigo di qualche commesso delitto, ed alle volte^ in 
via di censura. Quand’ è imposto come censiira , ricaca 
contumacia nel delinquente , e perciò vi si devono pre- 
mettere le ammonizioni , onde consti < la pervicacia, e 
deve essere per un tempo determinato a misura della 
contumacia , sicché durar deye per. quanto dura, la con- 
tnmacia. Inoltre quando l’ interdetto e censura , 'porta io 
chi lo viola la irregolaritò alla qual pena non e sotto- 
posto l’ Interdetto, eh’ è pura , pena. Ciò^ premesso , ri- 
spondo a questo secondo qùésTlo. 

L’ Interdetto , tanto per modo di pena , quanto per 
modo di censura , non può imporsi se non per colpa e 
colpa gravissima , non già di tutti quei che vi vengono 
sottoposti, ma anche solamente di alcuni, com’ avverte 
S. Tommaso Sappi, q, l'j. a. 5. ad a,. D la ragione è 
evidente , cioè perchè essendo una pena grave mag- 
giore della scomunica minore, non può essere impo- 
sto per un delitto, che sia leggiero, dovendo esservi 
sempre una qualche proporzione tra la culpa e la peua. 
Quindi è , che scrisse Benedetto XIV- de Synodo Dioec. 

lib. IO. cap. I. num. 3. Inlerdictum nec valide 

propler culpam leverà , nec prudenter propter lelhalem , 
quae gravioribus non accenseatur, irrogari. Ma se l’ In- 
terdetto non può imporsi se non per una colpa gravissi- 
ma, è poi necess.oria una colpa egualmente gravissima 
per incorrere nell' Interdetto , eh’ è stabilito dalla legge . 
e che perciò dicesi a lare ? Non coiivengoito su questo 
punto i Dottori. Pare per altro , che debhasi rileuere cc- 
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8 IWTERDETTO. 

me piti probabile , che per nn peccato veniale non s’ in* 
corra l' Interdetto, che comprende tutti gli effetti penali, 
ma bensì quell’ Interdetto , eh’ è per breve tempo, e che 
riguarda solamente qualche suo effetto , v. g. l’ ingresso 
nella Chiesa per uua settimana od un mese. 

G A S O II. 

* Aniano Parroco nel tempo di un Interdetto generale 
esercitò nella sua Chiesa la predicazione della parola di 
Dio , celebrò ogni giorno la S. Messa a porte chiuse , 
e senza il suono delle campane , e finalmente nel giorno 
del Ss. Natale fè suonar le campane, e cantò la Messa 
e gli UfBzj divini. Cercasi se violato abbia l’ Interdetto? 

Rispondo che non 1’ ha violato. Una volta coll' In- 
terdetto erano proibiti tutti gli ufBc) e ministeri ecclesia- 
stici , come sono la celebrazion degli Ufficj divini, la 

I )ubblica recita de’ Salmi anche pei Morti, delle Litanie, 
a benedizion delle nozze, del fonte battesimale, del- 
r Acqua , dell’ Olio , del Crisma , delle Ceneri , delle 
Palme , delle Candele , e soprattutto la celebrazione del- 
la S. Messa. Dovevano persino i Regolari astenersi dal- 
l’ammettere alla profession religiosa i loro Novizj , ed 
era permesso di celebrare una Messa allora soltanto, che 
v’era bisogno di consecrare delle particole pegl’ infermi. 
Questo rigore del Gius antico venne moderato dai Roma- 
ni Pontefici. Abbiamo dal cap. 43. de Senient. Exeom^ 
muti, che fu concesso~nel tempo dell’ Interdetto di battez- 
zare gl’ infanti , d’ amministrare il Sacramento della Pe- 
nitenza ai morienti , di predicare la parola di Dio, come 
fece Aniano, e di conferire la Cresima. Nel cap. ii.cfe 
Poenilen. et remiss, troviamo inoltre concesso di ammi- 
nistrare il sacro Viatico a quei che sono in pericolo di 
morte , e di dar 1’ ecclesiastica sepultura ai Chierici, che 
rispettarono l’Interdetto. Gregorio IX. poi permise anco- 
ra di più. Concesse, com'abbiamo dal cap. 5-j.deSen» 
ten, exeommun. , che si possa celebrare una Messa per 
settimana privatamente esclusi gli scomunicati e gl’ Inter- 
detti senza però il suono delle campane , a bassa voce 
ed a porte chiuse , e che si -cousecrasse la Eucaristia 
]iei moribondi, Pmalmeute Bonifacio Vili, nel capo Al- 
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nfTERDETTO. 9 

ma cL'i il i4- Seni, excomm. in 6. 'raddolcì assai 
più il rigore dell’ Interdetto , decretando , che nell’ In> 
lerdetto generale locale possano i Chierici ed i Regolari 
celebrare ogni giorno e le Avesse ed i Divini UfTizj come 

( «rima a voce bassa , a porte chiuse , senza il suono del- 
e campane , ed esclusi gli scomunicati e gl’ interdetti. 
Decretò pure che, nelle quattro principali solenni tk, del 
natale di Gesù Cristo , della Pasqua , della Pentecoste e 
dell’Assunzione di Maria Vergine, cui Martino V. colla 
sua Costituzione Ineffabile v’ aggiunse quella del Corpus 
Domini con tutta la sua ottava, si possano celebrare i 
divini UlTizj e la Mesta solennemente con voce alla, col 
suono delle campane ed a porle aperte , esclusi onnina- 
mente gli scomunicati ed ammessi gl’interdetti con que- 
sta condizione però , che quei per la cui causa è stato 
imposto l’ interdetto non si avvicinino all’ altare. Questo 
privilegio di celebrare solennemente la santa Messa ad al- 
ta voce durante 1’ Interdetto venne concesso ai Regolari 
in iJcune feste principali del loro Ordine,, esclusi- però 
sempre gli scomunicati ed interdetti come sopra. Per 
esempio Clemente Vili, colla sua Bolla Sacrae , come 
può vedersi presso il Giraldo £xposit. /or. Pont. pari. 
1. lib.'b, tit, 38. secl, 911. lo concesse ai Frati Mino- 
ri di S. Francesco pei giorni festivi di S. Francesco, di 
S. Bonaventura, di S. Antonio di Padova, di S. Lodo- 
vico , di S. Bernardino , di S. Chiara , di S. Elisabetta, 
dei Martiri del medesimo Ordine', di S. Diego e della 
Porziuncula. 

Dall’esposto pertanto si raccoglie, che Aniano pel 
cap. 43. de Sentent. excomm. polea predicare la parola 
di Dio , pel cap. 44* sentent. excomm. in 6. potea 
celebrare ogni giorno la & Messa privatamente a bassa 
voce ec. e celebrare poi i Divini UlHzJ solennemente nel 
giorno di Alatale. Non operò dunque contro l’ Interdetto, 
nò è violatore di questa Censura. 
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CASO ni. 

* Alfeo avendo udito , che nel tempo dell’ Interdetto 
è vietata l’ amministrazione di alcuni Sacramenti, ricerca 
quali Sacramenti non si possano conferire , e quali non 
si possano ricevere dai soli Interdetti. Qual ne dev’ esse- 
re la risposta a questa domanda 7 

L’ uso SI attivo , come passivo de’ Sacramenti vieta- 
lo nel tèmpo dell’ Interdetto si può facilmente raccoglie- 
re da quanto abbiamo esposto rispondendo al Caso prece- 
dente. Ad oggetto però di appagare le brame di Alfeo 
prenderemo separatamente lutti i Sacramenti , ed indiche- 
remo l'eccezioui, che intorno all' uso ammette ciascuno nel 
tempo dell’ Interdetto. 

Il Battesimo può conferirsi e riceversi dagl’ infanti e 
dagli adulti anche nella Chiesa specialmente interdetta ed 
anche colle consuete battesimali solennità. Ciò consta dal 
cap. Quoniam ig. de seni, excomm. in 6. Non può per 
altro, amministrare questo Sacramento un Ministro , il quale 
sia specialmente interdetto , fuori del caso di necessitò , 
in cui però deve amministrarlo senza le solite solennità. 
Cosi il Suarea de Cene. dis. 3a. il Firrhing. Lib. 5. 
TU. 3g. §. 3. ' 

La Confermazione parimenti può essere conferita , e 
lo dice apertamente il cap. Quoniam sopra citato , e 
ciò perchè la Confermazione è un compimento del Bat- 
tesimo, Cosi anche ha decretato Innocenzo III. nel cap. 
Responso 43. de Seni. Excomm. ove si legge: Praeterea 
quaesitum fil an si Civitas aliqua sit interdiclo sup- 
posita , ideoque sint ibi ( praeter Baptisma puerorum , 
et poenileni'as morientium ) omnia Ecclesiastica Sacra- 
menta interdicla, licitum sit Baplixalos pueros in frorUe 
confirmare ? Respon. Papa , quod sicut baptizari possun t 
pueri , ita etiam confirniari , sive sacro chrismate in 
fronte inungi. Per altro questa concessione non può in- 
tendersi a favore di quelle persone , che sono special- 
mente legale dall’ Interdetto. Nel cap. 8. de Privil. in 
f>. gl’ Interdetti quanto ai ricevimento de’ Sacramenti ven- 
gono uguagliali agli Scomunicati. Non possono quindi rice- 
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vere la Confermazione quei che sono specialmente Inier> 
detti , come riceverla non possono gli scomunicati. 

Intorno al Sacramento della Penitenza consta dal cap. 
Alma mater de Seni. Excomm, in 6. che può essere 
amministrato durante 1' Interdetto non solamente agl' in- 
fermi , ma anche ai sani , e ciò per la necessitò , che v'è 
di questo Sacramento, onde fuggire i pericoli e la facili- 
tò di peccare. Non si pnò poi amministrarlo , come av- 
verte il Perrhing nel luogo sopraccitato , a quei che sono 
legati dalla scomunica eccettuato l’articolo di morte, nè a 
quei che diedero causa aH’Inlerdetto coi proprio delitto, o 

f restarono consìglio ed ebbero parte al delitto , per cut 
Interdetto venne imposto , se non allora , che soddisfa- 
no o danno cauzione od almeno prestano giuramento di 
soddisfare ai danni che ne seguirono. È inoltre vietata 
r amministrazione di questo Sacramento ad un Sacerdote 
personalmente insieme cd in ispeoialitò interdetto , com’ è 
vietata ad un Sacerdote scomunicato , con questa diffe- 
renza però, che Tassoluzione data da fin interdetto è valida , 
ed invalida quella dello scomunicato denunsiatò , 'perchè 
la scomunica colla denunzia priva della giurisdizione , 
laddove l’ interdetto denanaiato- 4a- ©SnSSrvà. ' 

L'Eucaristia dai Sacerdoti specialmente non inter- 
detti può amministrarsi per modo soltanto di viatico , e 
quando manca ogni altro Ministro può essere amministra- 
ta anche dai Sacerdoti interdetti particolarmente. Quan- 
do viene portata agl’ infermi si possono praticare tutte le 
solenniiò consuete , vale a dire suonar le campane , usar 
i lumi, coll’accompagnamento del popolo. La Glossa 
nel cap. Alma Mater §. Admilluntur , cosi si esprime ; 
Quibus morientibus poenitentiae Sacramentum non «e- 
galur, ncque Vialicum negari debet. Quindi avverte il 
Covarruvias in cap. Alma mater p. a. 3. num. i. 
che colla voce morientes non s’ intendono quei solamen- 
te che sono in prossimo perìcolo di morte , ma eziandio 
quelli che sono nel probabile pericolo di morire o per 
infermitò o per qualche altra causa estrinseca. Da que- 
st’’ osservazione poi inferisce, che nel tempo dell’ Inter- 
detto si possono comunicare i condannati alla pena ca- 
pitale quantunque sieno sani , le donne prossime al parto 
quando vi sìa un probabile pericolo che possano soccom< 
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bere , quei (Inalmeatc eh' intraprendono una lunga navi* 
^azione , o si espongono alla guerra. 

L' Estrema Unzione durante l’ Interdetto non si può 
nò amministrare , nè ricevere nemmen da quelle persone, 
che non diedero causa all' Interdetto. Un solo caso può 
esservi , nel quale è lecito di conferire questo Sacramen- 
to , ed è quando l’ infermo non potesse ricevere verua 
altro Sacramento , perchè dice il Pirrhing 1. I. dietro il 
Layman , lune esset ad salulem necessaria adeotjue sub. 
praecepto. 

Se poi nel tempo dell' interdetto non si possono am- 
ministrare se non quei Sacramenti , dei quali fa menzio- 
ne il Gius , ne segue , che non si possono conferire i sa- 
cri Ordini tanto maggiori , quanto minori, perchè il Gius 
non accorda su d’ essi* veruna licenza. L' Avita però par. 
5. dis. 4 - sect. 1 . dub. 4 * opina , che si possono pro- 
muovere specialmente quei Ghieriei gii» iniziati negli Or- 
dini minori ai maggiori , allora che vi è necessitk di sa- 
cri Ministri. Ed infaui se il gius concede che si celebri- 
no certi divini Ufilzj , e si amministrino certi Sacramenti, 
egli è evidente che in questa permissione deve intendersi 
rinchiusa anche quella di ordinare dei Ministri , i quali 
Sono necessari per la celebrazione ed amministrazion an- 
zidelta. 

Finalmente si può contrarre Matrimonio nell’ Inter- 
detto non solo validamente, ma anche lecitamente eziandio 
dalle persone all’ Interdetto soggette , ma non è permessa 
la pubblica solenne benedizione. La ragione si è perchè 
nell’ Interdetto la Chiesa proibisce la partecipazione di 
quei Sacramenti , che per istituzione di Gesù Cristo de-’ 
vono dispensarsi da Ministri ordinati ; ma cosi è , che il 
Parroco od altro Sacerdote non è ministro del Matrimo- 
nio, ma sono Ministri i contraenti, avendo G. C. eleva- 
lo al grado di Sacramento il contratto naturale , a com- 
piere il quale non è chiamato il Ministro ordinato: dun- 
que nel tempo dell’ Interdetto si può contrarre Matrimo- 
nio. 'Vedi jl Pirrhing nel luogo citato nu/n. 23G. 
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CASO IV. 

) 

* Marziale essendo morto un suo figliuolo di pochi an- 
ni pretende che abbia ad essere sepolto nel cemeterio 
mentre la Chiesa Parrocchiale ha l’ Interdetto. 11 Parro- 
co vi al oppone , e ricusa di seppellirlo nel luogo sacro. 
Cercasi se abbia ragione 7 

Nel cap. 17. de Seni. Exeomm. in 6. v’è stabilito, 
che se l'Interdetto è imposto ad una citlh , vi sono sog- 
getti eziandio i borghi e gli'edifizj , che la compongono, 
e cosi a’ è interdetta la Chiesa, sono egualmente interdet- 
te le Cappelle, ed il Cemeterio: Si civitas, casirum y 
aut villa, subjiciantur Ecclesiastico interdicto y illorum 
Suburbio, et continentia aedijicia eo ipso intelligi volu- 
mus interdicta .... Ratione quoque simili sisit Ecclesia 
interdiclo supposita vel subjecta , nec in Capello ejus 
celebravi , nec in caemiterio ipsius eidem Ecclesiae 
contiguit poterit sepeliri. Secus si ei contiguo non ex{- 
stant. Da questa Decretale facilmente si raccoglie qual 
risposta debba darsi al quesito proposto. Se il Cemeterio 
è unito alla Chiesa ParrocchiaU interdetta, ha ragione il 
Parroco, perché il Cemeterio ancora è soggetto allo stes- 
so interdetto , nè quindi si possono in esso seppellir i 
cadaveri dei defunti : nec in caemeterio ipsius eidem Ec- 
clesice contiguo potest sepeliri. Ma se questo Cemeterio 
non è unito alla Chiesa , e si trova anzi in qualche di- 
stanza , per qual ragione il Parroco vuol rifiutarsi di dar 
in esso r ecclesiastica sepoltura al figliuolo di Marziale ? 
La Legge parla chiarissimamente : Secus si ei contigua 
non existant’, può dunque in questo caso pretendere M ar- 
ziale , che il Parroco si presti a quanto desidera , ed an- 
zi il Parroco è tenuto a dare nel Cemeterio sepoltura al 
cadavere defunto , perchè non deve giammai privare del- 
r ecclesiastica sepoltura chi non è nè scomunicato , nè 
interdetto pubblicamente denunziato. Adunque in questa 
seconda ipotesi il Parroco non ha ragione. 



»4 


INTERDETTO. 


CASO V. 




* Marziale insiste perchè sia tumulalo il defunto suo 
figliuolo nel Cemeterio , ed il Parroco risponde , che nel 
tempo dell' Interdetto generale locale non può accord are 
a chi si sia l' ecclesiastica sepoltura in luogo sacro. Cer« 
casi se sia vero quanto il Parroco asserisce 7 

Se il nostro Parroco parla dei cadaveri delle perso- 
ne secolari ha tutta la ragione, perchè nel tempo dell’In- 
terdetto generale locale non possono seppellirsi in luogo 
sacro soggetto all' Interdetto ncmmen gl' infanti , come 
insegnano comunemente gli autori , essendo capaci anche 
gl’ infanti della privazione dell' ecclesiastica sepoltura. Vi 
ha poi tal diilercnza ^tra gl’infanti e quelli che sono in- 
terdetti nominatamente o diedero causa all' interdetto, che 
i primi possono essere sepolti in luogo sacro non sogget- 
to all’Interdetto, ed i secondi devono essere tumulati in 
luogo profano. Per la stessa ragione possono seppellirsi 
in luogo sacro non compreso nell’ Interdetto tutti quei 
che non sono nominatamente interdetti , uè ebbero parte 
nel delitto , per cui 1’ Interdetto fu imposto. Che se du- 
rante la Censura gl’ innocenti furono sepolti in luogo pro- 
fano, cessato l’ Interdetto devono trasferirsi, in luogo sa- 
cro , se si possono discernere i loro corpi , laddove i rei 
rimaner devono nello stesso luogo profano. Similmente se 
non ostante l’ Interdetto si fosse continuata la tumulazio- 
ne dei cadaveri nel luogo sacro , cessata la Censura , si 
devono trasferire le ossa dei' colpevoli in luogo profano , 
ma non quelle degl' innocenti , perchè sebbene abbia pec- 
cato quei cho gli hanno sepolti in luogo sacro , tuttavia 
non v’ha una legge che comandi di trasferirli altrove. 

Ma se il Parroco nostro intende colla saa risposta 
di escludere cliiunque dall’ ecclesiastica sepoltura durante 
r Interdetto , egli è in errore , perchè i Chierici , che 
non sono personalmente interdetti , nè han dato motiva, 
all’ interdetto , nè 1’ hanno violalo , godono il privilegio 
di esser sepolti nel Cemeterio od in altro luogo sacro, con 
silenzio però senza solennilh e suono di campane a senso 
della concessione loro fatta da Innocenzo III. che si leg- 
ge nel cap, 1 1 , Pomit. et remiss. in questi termini; 
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Lieet tamen per generale inlerdiclum denegetur omnibus 
tam unctio quam Ecclesiastica sepuliura , concedimus 
tamen ex gratin , ut Clerici decedentes , qui tamen ser- 
vaverint interdictum , in coemiterio Ecclesiae sine cam- 
panarum pulsatione , cessantibus sollemnitatibus omnibus 
cum silentio tumulentur. Avverte però il Layinan lib. i . 
traci. 5 . p, 4 > cap. 3. num, 3 . che di questo privilegio 
si può usare tutte le volte che è incomoda la tumulazio* 
ne del Chierico defunto in luogo sacro non soggetto al- 
l’ Interdetto , ma non allora che si potesse farla corno* 
damente. ’ ' 

Con questa eccezione adunque è vera la dottrina del 
nostro Parroco, ed opponendosi a Marziale ha ragione di 
ripetergli che non può accorrere senza peccato a compia- 
cerlo , poiché anche il di lui figlinolo è soggetto alla 
legge generale , nè può aver la tumulazione nel Cemete- 
rio a motivo dell’ Interdetto ? 

^ C A S O VI. 

^ Filone vuol sapere quali pene sieno dal Gius Cano- 
nico stabilite contro di quelle - persone ch'ardiscono di 
violar r Interdetto. Come si può soddisfarlo ? , 

Tutti quelli clic violano l’ Interdetto commettono un 
peccato gravissimo , percliò , come dice il Devoti Inst. 
Jur.Can.Kol. 4. TU. 19. §. 12. disprezzano l’autorità della 
Chiesa ; Eiolantes interdictum gravis criminit rei ^nlj 
quoniarn Ecclesiae auctoritatem contemnunt. I secolari 
possono però venire scusati dall’ ignoranza o dalla par- 
vità della materia , ma per non essere rei di colpa grave 
h necessario che non v’ abbia luogo il disprezzo e lo 
scandalo. * 

Le pene poi che leggonsi fulminale dal Gius contro 
i violatori dell’ Interdetto sono le seguenti : 1. Gii Ec- 
clesiastici che sono personalmente interdetti , o che nel 
lungo interdetto per modo di censura , celebrano i divini 
IJflìzi incorrono l’ irregolarità dalla quale non possono 
essere assolti fuorché dal Romano Pontefice , come ab- 
biamo dql cap. 18. $. i. de Sentent. excomm. in 6 . e 
quindi sono anche sospesi dall’ Uffizio e Benefizio, privi 
di giutisdittone , e del diritto di attiva e passiva elezio- 
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nc , non che del privilegio se muojono di essere sepolti 
in luogo sacro. 3. Gli Ecclesiastici ch'ardiscono di dar 
sepoltura agl’ interdetti in luogo sacro , incorrono la sco- 
munica riservata al Vescovo , come consta dalla Clemen- 
tina 1 . de Sepullur. 3. I Regolari che violano l’inter- 
detto quando viene osservato dalia Cattedrale o Matrice 
o Parrocchiale, oltre alle pene sovraccennate incorrono 
altresì la scomunica ancorché sieno esenti dalla giurisdi- 
zione del Vescovo come apparisce chiaramente dalla Cle- 
mentina 1 . de sentent. exeonm. 4> Finalmente le perso- 
ne nobili e potenti , che costringono i Cberici a celebra- 
re gli UfEzj divini nel luogo interdetto o chiamano ad 
assistervi gl’interdetti e gli scomunicali , ed anche impe- 
discono essendo in Chiesa che escano fuori ammoniti dal 
celebrante o da altri , che non possono starvi , e que- 

interdetti ancora , che ammoniti di uscire dalla Chie- 
sa^ricusano di farlo e violentemente ardiscono di assi- 
stere ai divini mister] , tutti questi commettono un grave 
peccato , ed incorrono la scomunica maggiore riservata 
al Papa. Clement, a. de seni, excom, 

CASO VII. 

Cercasi in'qnal maniera si tolga T Interdetto , se il 
Vescovo possa sempre toglierlo, e talvolta anche il Goa- 
fessore ? 

^In più maniere si .può togliere l’Interdetto , e vi 
sono i casi nei quali il Vescovo può toglierlo, e vi sono 
quei nei quali il Confessore stesso ha una tale facoltk. 
L’ Interdetto primieramente cessa s’è posto per un tempo 
determinato o sotto qualche condizione : cessa allora che 
il tempo è passato o che Itf condizione è adempiuta, a. 
Se r Interdetto è stabilito dal gius , e non è riservato , 
può sospendersi ed anche togliersi dal Vescovo , ed an- 
che da chi ha giurisdizione quasi Vescovile sulla Corou- 
nitk interdetta. 3. S’ è fulminato personalmente dal Ro- 
mano Pontefice non può essere tolto , nè sospeso se non 
da lui , e non mai dal Vescovo. 4* Se è ab homine può 
togliersi da qnel solo che l’ ha posto , o dal di lui Ile- 
legato o successore , o dal di lui superiore. 5. Se è a 
jure , ma non riservalo, può essere levalo, quaad’ ò per- 
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sonala particolare da oualsivoglia Confessore nel inoJo 
atesso che vengono tolte le altre Censure. & S'è impo- 
sto ad un Collegio, o ad una Comunilli , cessa col di- 
scioglimeoto del Collegio e della Coniuuità , e resta scl- 
tamo in quelle persone , che ue furono causa. Fiual- 
meote distrutta la Chiesa non cessa 1 ‘ Interdetto locale, 
ma rimane al suolo della medesima, cosicché in quel 1 un. 
go non possono celebrarsi i Divini U£&zj nè dar sepol- 
tura ai defunti. Veggasi il Pirrhiug lib. 5 . tU. Zq. sect, 
8. 5. 7. Rum» a 5 a. 

CASO Vili. 

* Tiberio discorrendo con Acilio intorno l' Interdetto 
sostiene eh' è lo stesso che una cessazione a divinis. A- 
cilio vi si oppone , dicendo che la cessazione a divinis h 
diversa dell’ Interdetto. Ricorrono quindi al loro Parroco 
affinchè decida la loro questione. Cercasi cosa il Parro- 
co debba loro rispondere f 

Deve il Parroco rispondere che Tiberio ha torto , e 
eh' è vero ciò che dice Acilio, poiché la cessazione a 
divinis s' avvicina all' Interdetto , ma non è un Interdet- 
to. Per convincere poi Tiberio d'errore , ed illuminare 
vie roaggioémente Acilio potrò spiegare loro cosa s'inten- 
da colla Cessasione a divinis , e indicare la differenza 
che passa tra essa e l'Interdetto. La cessatione a divinis 
i un semplice divieto dei divini Uffizi e dell' ammini- 
strazione dei Sacramenti, che non sono di necessitò, in se- 
gno della mestizia della Chiesa a cagione di qualche gra- 
vissimo delitto commesso o contro Dio ovvero contro lo 
sagre persone dei di lui Ministri. Può essere a jure, cioè 
prescritta da Gius , come avviene quando una Chiesa è 
polluta o per omicidio o per adulterio o per altro delit- 
to , nella quale non si possono celebrare le cose divine , 
e può essere ab homine , cioè quando da legittimo su- 
periore viene con sentenza ordinata. Il Superiore però 
non può imporla se non per un delitto gravissimo e pub- 
blico contro il bene comune della Chiesa , ed alle volte 
viene preceduta dall' Interdetto. Cosi insegnano concor- 
demente i Dottori dietro t quanto atabiliscono i sacri 
Canoni. 

Scarp.Vol.XI. a 
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Tra r Inlertlello locale , e la cesjazioue a dìvinit 
v’ha poi tal differenza: i. Che la cessazione a divinis 
non è come 1’ Inierdetio una censura , e nemmeno una 
pena propriamente della , ma bensì una semplice proibì- 
zìone di celebrare i divini oflìcj falla per manifestare il 
dolore che sente la Chiesa pel misfatto commesso. Clem. 
I. de Seni, excommun. a. Che la cessazione a divinis 
non colpisce veruna persona , dove l’ Interdetto sebbeu 
locale, colpisce quelle persone, che ne furono causa , 
Suares dis. i. num. i3. 3. I Chi?rici che violano la 
cessazione a divinis quantunque pecchino gravemente , 
tuttavia non incorrono 1’ irregolaritk , come 1 incorrono 
violando 1’ Interdetto cap. i8. de senlent. excommun. in 
6. ed i Regolari soltanto a senso della Clementina i. 
de seni, excomm. violandola sono scomunicati. 4* Nel» 
r Interdetto si possono celebrare i divini Uffizi in deter- 
minali tempi e modi , ma non cosi nella cessazione a 
divinis secondo alenili Autori , e secondo altri si può 
celebrare una sola Messa per settimana onde rinovar le 
particole , e si possono amministrare i Sacramenti del 
Battesimo, della Cresima, della Penitenza, ed anche 1 Eu- 
caristia per Viatico ai moribondi , omesse però le con- 
suete orazioni , che precedono e seguono 1’ amministra- 
zione. 5. Finalmente nella cessazione a divinis non sola- 
mente ai Chierici, ma eziandio ai secolari è concessa I ec- 
clesiastica sepoltura in luogo sacro senza pero le consue- 
te funebri solenniik , laddove nel)’ Inierdello è permessa 
ai soli Chierici. Veggasi il Suarez diss. 3g. sect. a. et 
3. ove ne parla diffusamente. 

I * J •• o- 
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CASO I. 


* CDlimpio, celando al nuovo tuo Vescovo di essere 
stato promosso al Suddiaconato nel Sabato Sitienles , 
chiese di essere promosso al Diaconato nel Sabato dei 
Tempi di Primavera dell’anno successivo. Supponendo 
il Vescovo che sia passato il tempo richiesto dai sacri 
Canoni tra 1’ una e 1’ altra ordinazione , accettò le sup» 
pliche di Olimpio, e l’ordinò. Cercasi i. Cosa tieno gl’Iu> 
terstizj e donde abbiano avuto origine. 3. Se la legge 
degl* Interstizi obblighi gravemente. 3. Che debbasi dire 
di Olimpio, e se sia incorso in alcuna pena ecclesiastica? 

Al I. Gl* Interstizi vengono definiti, queW interval- 
lo di tempo , ohe fu stabilito dalla Chiesa per la pro- 
mozione de' Chierici di un Ordine alC a Uro. •'Con il Pon* 
tas nel suo Dizionario alla parola Interstizi: Intervallum 
iemporis ab Ecclesia constituli ad suscipiendos licite 
Ordines. Questa legge sembra appoggiata aquelje parole 
dell’ Apostolo S. Paolo nella prima sna lettera a Timo* 
teo , cap. 5. v. 33. : Manus cito nemini imposueris , 
le quali sempre furono intese non solamente del primo 
ingresso agli Ordini , ma eziandio della promozione ai 
gradi superiori. £ per veritk , se 1' Apostolo colle rife* 
rite parole non altro intese, come spiegano gl’ Interpreti, 
fuorché d’ avvertire Timoteo a non promuovere alcuno 
agli Ordini sacri con fretta e senza esaminare la di lui 
vita , i di lui costumi , ed anche la di lui vocazione , 
prendendo tempo aflìn di conoscere se la persona sia de- 
gna del divin ministero , qual altro fine ebbe la Cliiesa 
nello stabilire gl’ Interstizi? forse per provare la 

vocazione di quei che domandano di essere iniziati negli 
Ordini sacri , e per assicurarsi vie imaggiormente , che 
ne son degni prima di promuoverli ? Di ciò ci fan fede 
gli antichi Canoni, i quali prescrissero che debba lasciar- 
si scorrere qualche spazio di tempo fra l' uno e 1' altro 
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grado. Il sonamo Poulefice Iiiaocenzo I. che regnò sol 
principio del secolo V. nella sua lettera ad Felicen 
liucerianum Episcopum , scrisse* in questi termini : Ser* 
aentur tempora a Major ihus consliluta. Nec cito quilibet 
Leclor , cito Acolyihus , cito Diaconus , citò Sacerdos 
fiat j quia in minoribus Ojfflciis si dia perdurent, et pi- 
la eorum pariter , et obsequia comprobantur. E simil- 
mente pure decretò il Tridentino nella sess. 23. cap. ii. 
de Reformat, ove manifestamente si scorge che tale ap- 
punto è il fine della Chiesa nella legge degl’ Interstizi j 
perciocché disse : Minores Ordines iis , qui saltem lati^ 
nam linguam intelligant per temporum interstitia , nisi 
aliud Episcopo expedire magis videretur , conferantur , 
ut eo accuratius , quantum sii hnjus disciplinae pondus 
possint edooeri , ac in unoquoque munere , juxta prae- 
scriplum Episcopi se exerceant, idque in ea , cui ad- 
scripii erunt Ecclesia, nisi forte ex causa studiorum 
absint , alque ila de grada in gradum ascendant , ut 
in eis cum aetale vilae merilum , et doctrina major ac- 
crescat, quod et honorum morum exemplum, et assiduum 
in Ecclesia ■ministerium , atque major erga Preshyleros 
€t- Supfriares Ordinis reverentia , et crebior , quam an- 
tea, Corporit Chrisli Communio maxime eomprobabunt. 

Al ,2. La volontaria trasgressione di nna legge è 
tempre peccato , e peccato corrispondente all' importanza 
della legge medesima , la quale importanza si desume e 
dall’ obbligazione , ch’intese con essa d'imporre il legis- 
latore , e dal fine che ti è proposto. Ora non può ne- 
garsi che la Chiesa nello stabilire la legge degl’ Interstizi 
non abbia voluto imporre una grave obbligazione tanto 
ai Vescovi di nou conferire gli Ordini sacri se non colla 
osservanza di essi, quanto ai Chierici di non riceverli pri- 
ma che il tempo spiri degl’ Interstizi . Ciò si raccoglie dai 
testi eh’ abbiamo riferiti rispondendo al quesito preceden- 
te , dai quali facilmente si raccoglie ancora il fine santis- 
timo ed importante che la Chiesa si, è prefissa in questa 
legge che rigu.arda il decoro e 1’ onore di un Sacramen- 
to. Obbliga dunque questa legge gravemente , ed è per- 
ciò che mortalmente pecca chi senza osservare gl’Inter- 
- Miai riceve i sacri Ordini , come concocdemenle insegna.- 
*10 i Teologi. 
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. Al 3. Che Qliupio abbm uioi'Ulmeal» peccato ri- 
cevendo il Diaconato prima del tempo degl' Interslizj , 
non v’ ita dubbio da quanto abbiamo detto precedente- 
inente ; ma che sia incorso in alcuna censura o pena ec- 
clesiastica rispondo che no. Sisto V. avea fulminata la 
sospensione contro di quei ohe ricevono gli Ordini sacri 
senza osservare gl'Interstizj , come consta dalla sua Co- 
stituzione i 8 . Sanctum et salutare del di 5. Genn. i5gg. 
ma questa Costituzione da Clemente Vili, per la sua Bol- 
la che incomincia Summutn Pontifieem fu ridotta ai ter- 
mini del Concilio di Trento. Ma così è , che il Concilio 
di Trento non ha fulminata nel nostro casone la sospen- 
sione, nè verun’ altra censura: dunque Olimpio ha com- 
messo èn peccato gravissimo , eh’ essendo relativo a co- 
sa sacra è- sacrilegio ; ma non è incorso in alcuna cen- 
sura o pena. Possiamo addurre anche un esempio tratto 
dal Gius 'canonico, cap. i 8 . de sent. exeom. in 6 . Boni- 
facio Vili, parlando del Sacerdote che celebrò nella Chie- 
sa polluta, ovvero alla presènza di ttno'>scomunicato,>di- 
ehiarò che non è incorso nella ìrregòlaritè , « ne rende 
la ragione soggingnendo : cum id/non sit expressum in 
jure. Per ragione dunque di parith si deve dire lo stessa 
nella nostra ipotesi. Ed è quindi'che il Cabassuzio /ur. 
Con. lib, 5. c. i 6 . n. 7 . difendendo la medesima no- 
stra sentenza asserisqe : Ratio in promptu est , <pùa nulla 
est inducenda censura , tjuàm jus non expresserit , e po- 
scia soggiugue ’ì, incurrilur lamen grare pecealum . . . qua- 
tenus ia re grari prohibilio 'Ecclesia^ piolatur. '• > < ' 

.1; »! , .1/ I 

C A S O II. i 


* Galerio essendo stato promosso • all’ Aecol italo nel 
Sabato Santo , vorrebbe passare al Suddiaconato nel 
Settembre. Cercasi 1 . Se tra gli ordini minori vi debba- 
no essere Inierstizj. ' 2 . Qual tempo' debba passare dagli 
ordini minori' al Suddiaconato , e dalli uuo- all’ altro Or- 
dine maggiore. 3. Se il Vescovo possa ' dispensare sopra 
gl' Inierstiz} , e se vi debba intervenire per la dispensa 
uua causa giusta ? 

Al I. Anche pegli Ordini minori vi debbono essere 
gl’ Interstìzi. Così decretò il sacro Concilio di Trento nel* 
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la scss. a3. de Reform. cap. ii. con queste parole : 
nores Ordines iis, qui sallem. lalinarn lìnguam inlelli- 
gunt , per temporun inlerslitia ... conferanlur. Qual poi 
intervallo di tempo vi debba passare dai ricevimento d’ un 
Ordine minore all’altro, non io ha stabilito il Concilio. 
Alcuni Canonisti pretendono , che basti l’ intervallo che 
passa dai tempori delle generali ordinazioni a’ tempori suc< 
cessivi , ed altri che sieno sufficienti i giorni che vi sono 
tra una festa e 1’ altra. Riferisce queste opinioni il Bar- 
bosa nel suo Collecl. in Cane. Trident. sess. et cap, 
sup. laud. num. 4 - ma non decide quale di esse si deb- 
ba seguire iu pratica. A me sembra , che non avendo il 
Concilio determinato il tempo , sia questo rimesso all’ ar- 
bitrio del Vescovo , il quale dal fine che si prefisse il 
Concilio nello stabilire gl’ Interstizi , deve dedurre quan- 
to tempo convenga lasciare un Chierico , per esempio , 
nell’ Ostiariaio prima di promuoverlo al Lettorato onde 
rilevare la di lui vocazione, ed assicurarsi delle disposi- 
zioni che ha di ascendere agli Ordini superiori. 

Al 3 . Il sacro Concilio di Trento nella sess. a3. de 
Rejorm. cap, ii. ha espressamente decretato : che non si 
debba promuovere al Suddiaconato verun Chierico se non 
passato un anno dalla di luì ordinazione in Accolito ; Hi 
vero nonniti post annutn a susceptione postremi gradus mi~ 
norum Ordinum ad sacros Ordines promoveantur. E do- 
po avere stabilito 1 ’ età che devono avere i Chierici che 
vengono promossi agli Ordini maggiori , decretò che non 
abbia ed essere insignito del Diaconato chi non conta un 
anno almeno dalla sua ordinazione in Suddiacono: Pro- 
moti ad sacrum Subdiaconatus Ordinem si per annuni 
tantum in eo non sint versati ad altiorem gradum , , . a- 
scendere non permitlantur 5 e cosi vuole che un anno 
almeno di Diaconato abbia quegli che viene promosso al 
Sacerdozio: Ad Preshyleralus Ordinem assumuntur ... 
et hi sint qui non modo in Diaconalu ad minus annuiti 
integrum ... ministraverint. Per legge dunque del Triden- 
liuo, deve esservi l’intervallo di un anno tra l’Accoli- 
lato ed il Suddiaconato, e tra l’uno e l’altro degli Or- 
dini maggiori. 

Al 3. Che possa il Vescovo dispensare sopra gl’ In- 
lersliz]' non si deve ammettere nemmeu dubbio , avve- 
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gnachè lo nesso wcro Jbi,rÌven^e uua giul 

«a. Che po. per bj-*P dichiara. Infall. nel 

*ia causa , il Concino m Interstiai da osser- 

«ucciiaio capitolo li. .“2 . ^ luad Epi- 

, varai tra gli ordini ’ e procedendosi a discor- 

scopo expedire magis • ^a„„iori , sta scritto : 

rcre della promozione ag i iadicio Episcopi 

Nisi necessitai aat ■^‘=‘1^'“* saggiamente il Bar- 

aliud exposcal. Quindi e, ^ alles. i8. num. 

bosa De oJJ. et potestate Ordinandi dispensare 

4. e* 5. « Il Vescovo fusogli ^ Ordm^n^^ . 

» sopra gl Iiiterslizj , non P legiiiima causa. Due 

» senza che riferite da^l Tridentino, cioè 

» cause leggittime particolari. Per uti- 

» la necessii'a e 1 utilità delle cnie» l 

» liia della Chiesa intende i P alla Chiesa 

» sin ecclesiastici idonei , _;„i.,ero di essa , e quan* 

>, che alcuni P''°|"ndà a maggior ornainenio e splen- 

» do la promozione ridonda a ^„,„do man- 

>, dorè di ?2r^ssono^gliordiuali supplire a tul- 

» cano 1 ™'‘2,o’per U celebrazione dellei,Mess? , .quaia- 
» ti I pesi, taoto per \ , « oiiaii secondo il suo so- 

. .. p^su .un : p« !. j«6i’"‘- 

lito molti Autori soggiug . c,cerdozio , vi deve es- 

. ,„.u.i r„ Il f"n .°v 

» sere una causa piu g •"r.. altri ordini ; per- 

, da quei che l dS 

V chi il Tridenliuo nelle al puro ar- 

„ Ordini minori . rimette «-mn ^e la^os^^^ p 
» bitrio del Vescovo , nelle J j, della 

» ni minori e ."u Diaconato ed il Sa- 

.» Chiesa , ma nella dispensa tra necessita insieme e 
» cerdozio ricerca j j. n^ii basta per questa 

» rutilila della Chiesa , co^ J 

)» dispensa la semplice u \ i la quale però non 

» }■ “1“ pu5b"v,c. 

» fa mestieri che .. „sa all’ arbitrio e 
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■» go e del tempo, Donchè alla coadisione della persona v. 
Fin qui il dottissimo Canonista , il quale poi prosegue a 
dire , che oltre le cause ammesse dal Tridentino per la 
lecita dispensa dagl’ Interstizi , ve ne sono delle altre , 
come sarebbe v. g. se il Chierico dovesse continuare od 
intraprendere gli stndj presso di qualche pubblica Uni- 
versità, ‘se fosse avanzato negli anni ^ ed insieme avesse 
una condotta morale integerrima , se dovesse ricevere 
il Diaconato od il Sacerdozio per ragion del Benefizio od 
ottenuto o che fosse per ottenere , come lo stesso sacro 
Concilio dichiara nella sess. 7. de Reform. cap. 7. Egli 
è dunque manifesto , che il Vescovo può dispensare so- 
pra gl’ Interstizi , ma che ai ricerca per Ule dispensa che 
vi sia una giusta causa. 

CASO III. 

* Domtzio , Diacono di un Ordine Regolare , ha biso- 
gno della di^ensa dagl’ Interstizj per essere promosso al 
Sacerdozio. Cercasi se questa dispensa possa venirgli con- 
ces'sa dal suo ' superiore ? • 

li superiori degli ordini Regolari non hanno alcuna fa- 
coltà'dì dispensare dagl’ Interstizi , ad eccezione degli A- 
bati i quali conferendo gli Ordini minori ai proprj sud- 
diti , possono dispensarli sopra qnegl’ Interstizi devo- 
no esservi tra l’uno e l’altro ordine minore. Così il Bar- 
bosa de Off. et Polest, Episc. p. 2, alleg, 18. nam. 

3 2. , dove muove il dubbio, che poi non iscioglie , se gli 
Abati possano dispensare anche allora che rimettono i 
loro sudditi a ricevere 1 ’ ordinazion dei Minori da altro 
"Vescovo sopra il ,qual dubbio mi sembra , che rispon- 
dere si possa affermativamente , poiché se possono di- 
spensarli facendo 1’ ordinazione , niente osta che dispen- 
sarli possano quando colle loro Lettere Dimissoriali 'ven- 
gono da altro Vescovo promossi. Infatti la dispensa so- 
pra gl 'Interstizi non si accorda nell’ Ordinazione , ma pre- 
ceder deve r Ordinazione; dunque non è coll’ Ordinazione 
inseparabilmente congiunta. Qual difficoltà quindi dev’ es- 
servi, che possano dispensare quei che ordinandoli essi 
medesimi possano rettamente dispensare t 

Ora *c nè il Superiore locale, nè il Provinciale , e 


Digilized by Google 



nrrtnsTTzl. 35 

nemnen il Generale può dispensare Domizìo lopra gl’ Icr* 
terslizj , da chi potrò egli chiedere questa dispensa , ond* 
esser promosso al Sacerdozio ? Potrò 'domandarla al Ye» 
■scovo stesso da cui riceverò la sacra ordinazione, il qual 
'Vescovo potrò dispensarlo per la causa , 'che vedrò e- 
'spressa'nell'dttestazioue del superiore Regolare che deve 
presentargli Domizio. E la ragione si è , dice il Barbosa 
nel luogo citato,>nt<m. IO, perchè quésta facoltò èian- 
nessa a chi conferisce gli Ordini e perciò siccome spela 
ta al Vescovo il 'conferire' gli ordini anche ai Regolari , 
-così a' lui appartiene il dispensarli sopra gl’ Iq^erstizj. I- 
nolire il Concilio di Trento ha stabilito che siffatta di- 
spensa abbia da farsi secondo il giudizio del Vescovo e ad 
■arbitrio di lui y e- non dei Superiori delle' Regolari Fami- 
glie ^ nò degli Ordini ReligiOsii; In conseguenza il Su- 
periore Regolare deve munire Domizio del|’ attestazio- 
ne o dirò meglio delle' Lettere Dimissorìali,, nelle qua- 
li dev’ esserti . espresso' , cW il Vescovo . ordinante si 
degni di dispensarlo sopra 'gP Interstizi ^ attesa Id ne- 
cessitò' 'e I’ utililò della 'Chiesa e delia sua >< Religione , 
ed‘1l 'Vescovo ricevute quteste' Lettere coll’appoggio 
delie asserzioni dei di Idi superiore , gli concederò la di- 
spensa. Cosi ha pure definito la sacra Congregazione sot- 
to* il giorno 9. agosto iSqS. e lo attesta il sopraccitato 
Barbosa I. I. dietro Lorenzo de Frànchis con queste pa- 
role : Sacram Congregationem censuisse , Superiores Re- 
gulares non poste dispensare super i/itersiiiiis Regola- 
rium ordinandorum , sed id perlinere ad Episcopum or- 
dinanlem , qui (amen , quoad causam dispensationis , Ju- 
dicium suum formare debet ex atteslalione superiorum 
RegUlarium. • > • . > . 

C A S O IV. • 

il.. u , 

* Snipieio fu ordinato Suddiacono nel Sabato Sìtien- 
ies , e poscia il suo Vescovo gli rilasciò le Dimissorie , 
affinchè fosse Ordinate-Diacono nel Sabato precedente la 
Domenica della SS. Trinitò senza far menzione che lo di- 
spensava dagli Interstizj. Egli , supponendo che questa 
dispensa dipendesse dal Vescovo ordinante , ricevè il Dia- 
conato senza farne ricerca. Si domanda se il Vescovoiohe 
ordinò Snipieio 1’ abbia potuto dispensare sopra gl’ Inier- 
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slizj , ovvero se debba dirsi che Sulpicio fu promosso ' 
senza alcuaa dispensa , e perciò se abbia gravemenve pec- 
cato t 

Non poteva il Vescovo ch’ordinò Diacono Sulpicio 
dispensarlo I dagl’ Interstizi se non allora, che nelle Lette- 
re Dimissoriali gliene fosse stata espressamente accordata 
lo facoltà. Così ha dichiarato la Sacra Congregazione nel 
dì g. agosto. i5g3. Ed infatti, se per questa dispensa è 
necessaria la causa dell’ ntilità. o necessità, della Chiesa , 
egli è evidente che il Vescovo ordinante non può formar 
questo gi^izio sulla Chiesa, che non gb appartiene, 
poiché questo giudizio spetta al Vescovo che ne ha la 
giurisdizione.' Dirò anzi di piìi , che se taluno ha ottenu- 
to dalla santa Sede la dispensa di farai' ordinare e»<ra-<«/n- 
pora , anche in allora spetta all’ Ordinario la dispensa da- 
gl’ interstizi , il quale puòianbbe per giusta causa negar- 
la a questo. privilegiato!, .cosse' dichiarò innocenio XIL 
Veggasiil Patnzzì Traci. X. de S acram. cap, 9. nnm. i'. 

Sulpicio dùnque fu ordinato senza dispensa , e per- 
ciò ha gravemente peccato? Sulpicio crede falsamente di 
essere stato dispensato dal Vescovo , che V ha promosso , 
ed il suo errore lo scusa da ogni colpa , ma non fu nem- 
men ordinato senza dispensa. Quando il Vescovo gli ha 
rilasciato le Lettere Dimissoriali sebbene abbia taciuto , 
che lo dispensava dagl’ Interstizi , tuttavia lo ha dispen- 
sato , poiché non è presumibile ohe non sapesse di aver- 
lo ordinalo Suddiacono nel precedente sabato Sitientes. 
Sarebbe altrimenti la cosa se il Vescovo avesse, taciuta la 
dispensa , perchè non avesse saputo che Sulpicio non 
avea per anco compiuto 1’ anno nel Suddiaconato , ed in 
ques'lo caso , la sola ignoranza avrebbe potuto scusar Sul- 
picio da colpa. Tal è appunto la .opinione comune dei 
Canonisti. Riferiamo qui il Barbosa che nel suo Libro 
de Off", et palesi. Episc. pari. a. alleg. 18. num. 7. 
così scrive: Super intersliliis lemporum necesse est, «t 
Episcopus dare dispensel , vel , si notino 1’ espressioni , 
wt assamat ad Ordines infra anni curriculum , ordinan- 
dum , sciens nondum esse lapsunt tempus , ab antea su~ 
scdplo Ordine ad sequenlem ; quia si- ignoravit y lacile 
dispensare non videlur , turn quia omne canonioum ini- 
pedimentum , cujus dispensalio ad Episcopum perlinel , 
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eetisetur subtatum si illud sciens Episcopus ordinaverit. 
£ qui cita «econdo il mo eotlume molti Autori che coa> 
vengono nella stessa sentenza. L* Àntonelli poi De regi~ 
mine EccUsiae Episc. cap. 3 . niun. 3 . citando il 
De Grassis , il Menochio , il Bonacina ed altri , sciirve a 
proposito pienamente del caso nostro: Pratsumitur vera 
tacita dispensatio si Episoopus ordinane , vel dimisso- 
rias^ concedens noverit ordinandum indigere ditpensatiom 
ne inter stitiorum» 

G A S O Y. 

* Un Vescovo / s’ accorge che Glabrione fu promosso 
al Sacerdozio prima di aver passato un anno nel Diaoo* 
nato e senza la dispensa dagl’ interstizj. Cercasi se possa 
punirlo colla sospensione o con altra pena canonica ? 

Nella risposta al terzo quesito del primo Case di 
quest’ Articolo abbiamo dimostrato che pecca bensì gra- 
vemente il Chierico che senza la dispensa degl'Iuterstizj y 
ov’ è necessaria, viene promosso agli Ordini sacri, come 
pure pecca il Vescovo che senza Una giusta causa dispen- 
sa , ma che non incorre in veruna' pena canonica , come 
molto più non l’ incontra il Vescovo , perchè dalla Leg- 
ge non è stata stabilita. Che poi il Vescovo possa puni- 
re colla sospensione e con altre pene quel Chierico che 
senza la detta dispensa fu promosso al Sacerdozio o ad 
altro Ordine maggiore, chi può mai metterlo indubbo? 
L’ Henriquez IR lumina lib. 6. cap. 10. num. 3 . Ut. C, 
tiene il contrario, ma l’afferma il Navarro, il Suirez, 
il Biccio , il Figliucci con molti altri citati dal. Barbosa 
de off. et palesi. Episc. p. a. Alleg. 28. num. ii(. che 
perciò scrisse ; Est iransgressor Sacrorum Canomm in 
materia Ordinum , quae est gravissima ,• et ideo Epi- 
scopus ordinatum culpahiliier non aervalis temporum in- 
terslitiis polerit sospendere., et- aliis poenis ob Canonie 
transgressionem punire. Glabrione dunque , che senza 
una tale dispensa fu promosso al Sacerdozio , può essere 
dal suo Vescovo assoggettato alla sospensione e ad altre 
pene canoniche. 
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( * Sftlvìo , f;U>Taiie.,>di eiperi'mciitata pròbitk e di talen- 
ti U«K>idu)arj , essendo avanzato negli anni desidera di 
essere promosso in breve tempo al Sacerdozio. Cercasi 
se il SUD Vescovo possa essere cosi indulgente nella di- 
spensa dagl’ Interstìzi da promuoverlo nello stessè gior- 
no agli ordini minori ed al Suddiaconatè , e poscia ìa 
altra ordinazione inalzarlo 'al Diaconato insieme ed al Sa- 
cerdozio 1 

.Rispondo che nò , per quanto si^ voglia presumere , 
che Salvie sia meritevole della dispensa più ampia, per- 
chè gli ordini minori col Suddiaconato , e due ordinr 
maggiori in uno stesso giorno non si possono lecitamen- 
te conferire. 

“ Quanto alla prima parte il Navarro , Man. e. n5. 
nnm. 71 .', il Sanchez, opuse. maral." Uh. 7 . càp. i. 
dub. 53. Rum. 7 . ed altri sostengono , ch’è lecita 1’ or- 
dinazione simultanea degli. .ordini minori e del Suddiaco- 
nato, ove ha luogo la .eonsoetudine di conferirli , la 
.quale abbia avuto vigore prima del Concilio di Trento ^ 
ma il Venerio in exam. Episc. lib. 1 . eap. 18 . tt. i3. 
con non pochi altri Canonisti afferma , che questa con- 
scetudine fu tolta. dallo stesso Concilio Tridentino sest. 
ai. de Reform. cap.^ii. Comunque però si voglia ri- 
tenere intorno alla consuetudine indicata, egli è certo che 
r>el cap. a. de eo qui furlim ordinèrn suseepil si legge. 
Cutn ff. lator .praesentium . . . ad tunm‘ ordinationit 
.causa ,) praesentiam accessissefi juxta consuetudinem pa. 
’ttiae sibi qaatuor minores ordines cotitulisii : quibusnon 
contenlus Subdiaooaatum temerario ausa recepii. Quia 
uero idem Clericus in hoc facto mullum excessiv. Man- 
damus quatenus eum in minoribus dumtaxat ordinibut 
celebrare permitias. Si vero domum religionis intraverity 
et vita el^ mores ejus exegerint , Abbas ( si voluerit ) in 
aliis potuerii ordinibus dispensare. Da questa decretale 
pertanto inferiscono molti autori, tra i quali il Bonacina , 
de Suspens. parlicul. dispai. 3. qiiaest. i. piin. 4- §• 
1. R. 2 . che l’ordinato resta sospeso, e quantunque 
niente si dica del .Vescovo ordinante perchè, nel caso di 
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cui parla il testo , $' era il Chierico furtiramente espósto 
a ricevere il Suddiaconato f tnUavia ritengono che per lo 
meno resta sospeso dalla collazione degli ordini. Nè que- 
al’ opinione è lontana dal vero , poiché abbiamo la cau« 
sa Boven. Ordinationis , che fu proposta alla sacra Con- 
gregazione del Concilio nel di ao gennaio i^o^ e fa ri- 
solta nel di 7 del maggio snccessivo , la quale fa piena 
prova di quanto asseriscono gli autori su questo punto. 
Questa causa vien riferita da Benedetto XIV nella sua 
notificazione 106 al numero io. colle seguenti parole: 
» Trattavasi , seri v’ egli , nella detta causa d’uno che 
» aveva ricevuto gli ordini minori ed il Suddiaconato 
u nello stesso giorno , c che pretendeva di non esser so- 
» speso perchè non gli aveva ricevuti furtivamente, e 
» rOrdinante pretendeva ancora di non aver incorsa pena 
» veruna , per non aver conferiti in un giorno due or- 
» dini maggiori , ma i minori ed il. Suddiaconato , e fa 
» proposto : An et quomodo danda esset aòsolutioi e fa 
1» risposto: Quoad ordinaium. dandam esse absoiutionetn 
a praevia saluiari poenitentia , arbitrio Episcopi oieim 
la nioris , et quoad Ordinaatem ad mentem , che gli fa 
y> spiegata in una lettera , in cui fu gravemente ripreso 
)> col dire ch’egli avea peccato maggiormente che Tordi- 
}) nato pel motivo ch'avea con piena avvertenza conferiti 
N nello stessa giorno gli ordini minori ed il Suddiaconato, 
w e che per questa volta gli si rimetteva la pena incorsa, 
» purché in avvenire si astenesse da simili cose «.Dopo 
una decisione cosi chiara non so capire come il dotto Con- 
tinuatore della Moral Fatuzziana Traci, io. de Sacr. eap. 

g . mtm. 3. abbia avanzato, che nel nostro caso più proba- 
ilmente non incorra alcuna pena tanto T Ordinante, cha 
r Ordinato. Quando la sacra Congregazione decretò, che 
sia data l’assoluzione all'Ordinato dal Vescovo più vi- 
cino , ed ha rimesso per quella volta la pena incorsa al- 
T Ordinante , egli è evidente, ch’erra il per altro cele-- 
hre Teologo. Da tuttociò adunque si deve inferire , che 
Salvio non può nello stesso giorno ricevere lecitamente 
1 minori ordini ed il Suddiaconato, nè può quindi il Ve- 
scovo estendere cotanto a di lui favore la facoltà sua pro- 
pria di dispensare dagl’ Interslizj. 

Mg , io ripiglio , se vi fosse la coasueludioe , do- 


Digitized by Googlt 



3 a lITTERSTItl. 

vrcbbe dirsi die il Vescovo può lecitamente graziarlo di 
così generosa dispensa ? Anche qui io sono del parere del 
Tenerio , e perciò sostengo che una tal consuetudine noa 
può essere ammessa, e così opinò anche Benedetto XIV. 
nella citata sua notificazione al numero 12, e sembra 
pure che così ahbia decretato la sacra Congregazione ia 
Calaritana del dì 31 febbraio 1728 riportata per intiero 
nella lodata notificazione , ore fu deciso che quantunque 
in Cagliari vi fosse l' uso di conferire gli ordini minori 
ed il Suddiaconato nello stesso giorno , tuttavia la sacra 
Congregazione anzidetta non lo ammetteva. Che più ? Il 
citato Continuatore della Morsi Patuzziana avverte che 
dove v' ha la consuetudine di conferire gli ordini mino> 
ri nella sera del venerdì precedente il sabato delle Ordi» 
nazioni , non è lecito al Vescovo conferire ad una stessa 
persona i minori nel venerdì , ed il Suddiaconato nel 
sabato , perchè la sera del venerdì col sabato successivo 
si calcola un giorno solo. Che se poi il venerdì fosse fe- 
sta di precetto , ed il sabato successivo si facessero le 
Ordinazioni, nota lo stesso Teologo, che potrebbe il Ve* 
scovo conferire lecitamente nella mattina del venerdì i 
minori , e nel sabato il Suddiaconato dispensando coll’or- 
dinando sopra gl’ Interstizi: eum hie agendi modus non- 
nisi dispensaiionem ab interstitiis praeseferat, Tract. 10. 
). 1 . Dunque nemmen dove vi fosse la consuetudine si 
possono conferire insieme gii ordini minori ed il Suddia- 
conato. 

Quanto alla seconda parte non v’ ha autore il qna*> 
le pensi , che due ordini maggiori possano lecitamente 
conferirsi nel medesimo giorno , perchè la legge della 
Chiesa il vieta espressamente , uè viene introdotta da chi 
si sia alcuna eccezione per motivo di consuetudine. Ol- 
tre agli antichi decreti d’ Innocenzo III e di Onorio III 
v’ ha quello del Concilio Tridentino sess. 23 . cap. i 3 . 
•de Reform. nel quale così prescrisse : Duo sacri Ordi- 
nes non eodem die etiam Regularibus eonferanlur , pri- 
vilegiis , ac indullis quibusvis concessis non obstantihus 
quibuscumque. Anzi tanto è rigoroso questo divieto, che 
il Vescovo ordinatore e l’ordinato incorrono la pena del* 
la sospensione , cioè il primo dal conferire gli ordini e 
r altro daU’esercizio dell’ ultimo ordiue ricevuto. Cosìau- 
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cbc dispone il cap. Literas i3 de temporibus ordinano* 
num , nei quale ti legge ch'avendo un Vescovo promos» 
so un Chierico al Diaconato nel sabato delle Ordinazioni, 
c continuando il digiuno avea lo stesso Cherico ordinato 
Sacerdote nella mattina della Domenica successiva , di- 
chiarò il Sommo Pontefice , che colla continuazione del 
digiuno per finzione canonica sive mane diei Dominieae 
irahatur ad Sabbathum , sive vespera • sabbathi ad diem 
dominicani referalur profeclo mane cum vespera , seu 
vespera cum mane ad eumdem diem pertinere dicetur, ab- 
bia ad essere il Vescovo sospeso a collalione ordinum 
Diaconi scilicel et Presbylerii , allerum vero ab exe* 
catione o^cii sacerdotali» tamdiu volumus manere sa* 
spensos donee de illis aliter disponamus. £ nel capo 
i5 dello stesso titolo Onorio III dichiara che il Vesco- 
vo incorre la stessa pena anche allora , che facesse T or- 
dinazione per commissione del suo Metropolita. Non si 
possono dunque conferire ad una sola persona dne ordini 
maggiori in uno stesso giorno sotto l' indicata pena di so- 
spensione , la quale dai- termini della riferita decretale è 
riservala al sommo Pontefice. So che vi sono degli au- 
tori , i quali pretendono che la sospensione predetta sia 
ferendae e non latae sententiae, ma dalle espressioni u- 
sate da Innocenzo III sembra chiaro abbastanza, che non 
gih sia ferendae sententiae , ma latae sententiae. Que- 
sto sommo Pontefice infatti non dice di sospendere , ma 
dice tamdiu volumus manere suspensos , il che significa, 
che ed il Vescovo e l'ordinato aveano di gik incontrata 
la sospensione , e che erano sospesi anche nella circo- 
stanza che in due giorni distinti erano stati conferiti t 
due ordini maggiori , perchè que’ due giorni per finzione 
canonica dovevano computarsi come un solo giorno. Co- 
si il Cabassnzio col Gibert ed altri , lib. 5. cap. io. 
num. 7 . Ora come mai potrò il nostro Salvio essere di- 
spensato dagl’ Interstizi per guisa da poter ricevere in un 
solo giorno dne ordini maggiori 7 In questa ipotesi non 
può darsi una dispensa cosi estesa , perchè è vietato il 
riceverli nello stesso giorno. 
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C A S O YH. 

* Sabino Chierico diviene familiare di nn Vescovo di 
altra sede. Dopo tre anni ricerca a questo Vescovo di es« 
sere promosso agli ordini maggiori. Cercasi se debba ri* 
correre al proprio ordinario per la dispensa dagl’ Inter> 
atizj , oppure se possa accordargliela il Vescovo di cui 
è famigliare. 

Si suppone , che il Vescovo , coi è addetto Sabino , 
aia un Vescovo eh' abbia giurisdizione , e non un Vesco» 
vo titolare , poiché al Vescovo titolare è vietata la prò» 
mozione a qualunque Ordine senza il consenso e le iet« 
tere dimissoriali dell’ Ordinario dei Chierici, che doman* 
dano l’ordinazione, nè i di lui commensali acquistano il 
privilegio di poter essere da lui promossi , Come ha de- 
cretato il Tridentino nella sefs. 14. cap. 2 . dicendo : iVe- 
mo Episcoporum , qui Titulares voeantur ... allerius sub- 
dilum , eliam praelextu Jamiliarilatis continuae conunen- 
saliiatis suae absque sui propri i Prue lati expresso con- 
sensu, aut lilleris dimissoriis ad aliquos tacros aut mi- 
nores Ordines , vel priman Tonsuram promovere seu 
ordinare valeat. Ciò supposto , vengo a Sabino. Per De- 
creto del sullodato sacro Concilio , che leggesi nella sesS, 
16. cap. 9. può il Vescovo ordinare nn suo famigliare 
non suddito , quando abbia per un triennio continuo te- 
nuta la sua dimora con lui , e gli conferisca un Benefi- 
zio : Episcopum familiarem suum non subditum ordina- 
re non possit nisi per triennium securn fuerit commora— 
tus, et beneficium quacumqiie fraude cessante statim re 
ipsa illi conferai. Da questa disposizione inferirono al- 
cuni , tra’ quali Giovanni de‘Cruz Direct, eonsc. part. a, 
de Sacram. ord. dub. 43 . ed il Diana , p. 3 . traci. 4 * 
resol. 190. che possa il Vescovo anche despensare dagli 
Interstizi il suo famigliare, perchè , come dissero , colla 
licenza di ordinario , gli vien concesso tultociò ohe per 
la ordinazione è necessario. Altri poi difendono la contraria 
sentenza come il Riccio Prax. Jor. Eccl. p. i. resol. 
217. et218.il Navarro consil. 12. et 3 . de Temp. ord. 
il Quaranta in verb. ardo versie. limita in eo ,, e s’ ap- 
poggiano a questo, che il Concilio nell’ attribuire alVe- 
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scovo la licenza ordinare 'il suo familiare, non farnen- 
zinne della dispensa dagl' Iiitrrstjzj , c che non deve pre- 
sumersi che inchiusa l' abbia nella licenza d'ordinare, 
dipendendo la dispensa da mia facadl'a ^ eh' è propria del- 
l'ordinario del Chierico , e non 'di aliro Vescovq. L que- 
sta sesMenzà mi sembra più probabile e da segnirsi ia 
praticai Itiratù la dispensa dagl' Intarstìzj dipende'-dalla 
iiecessit'a ed'utilitù che ne risulta alla Chiesa dall' ordi- 
nazione <di nn Chierico. Qual Vescovo può dar l^ueito 
giudizio sopra una Chiesa che non è sua propria f 'Spetta 
dunque a 1^' Ordinario di Sabino la decisione intoroa alla 
dispensa di 'cui parliamo. Che se il Vescovo avesse pro- 
vedtilo 'Sabino di .un Jieneficio ecclesiastico, allora' con- 
vengo col Barbosa de ojf. tl palesi, Episc. a. alleg,:5j 
n. i5. che possa anche dispensarlo dagl' luterstizj poi- 
ché in iqucst' ipotesi- è divenuto' suo suddito, e può giu- 
dicare se, vi sia la necess^a e I' iitiliih di prosonovurloi 
con tale dispensa j e'.eosì , soggiunge il citato Barbosa y fu 
deciso dalla sacra JCoiigregazioiie. ^ :jé> ' 

. . (. ■ .IJÒI 'l'I't» 

1. C A S O Vili. r .1!- > 

. * PIsone fii' promosso al Diaconato nelle ordinazioni dC 
Settembre , ed essendo mortO' ih Vescovo ^ ottenne dalla 
sacra Congregazione da' Vescovi -e Regolari un Rescritto, 
mercè cui può ib-Vicario Capitolare concedergli le DI-, 
jnissorie per 1’ ordinazione in Sacerdote , benché noit.d- 
•pirato r anno- dalla vacanza della Scile. Cercasi i. Se 
Ìli-Vicario GencFale-ed il VioopiOiCapitolare possano di- 
spensare dagl’ interstizj. -a. Se Risone possa ottenere 'dal 
suo Vicario Capitolare questa dispensa? >. 

Al I . L’ Antoiielli de Reg. E col. Epise. lib. 2 . cap. 
3. Mum. 2 . seguendo lo Sbrozzio èd il Barbosa ritiene che 
anche il Vicario del Vescovo può dispensare sopra gli 
Interstizj', <e la ragione eh’ apporta è poiivincente. li Con- 
«iii« di Trento, die’ egli , lia rimesso qgesla dispensa al- 
riorbitrio del .Vescovo senza escludere il Vicario. i Se col 
nome del Vescovo, soggìugne , .s’intende anche il Vica- 
rio tutte le volte che non se ne fa espressa esclusione^ 
egli è evidente che i^. Vicario può altresì dispensare sopra' 
Scarp-,F at.XL , - 3 d 
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aV iDleriliij.’ Quanto poi al Vicario Capitolare nfen- 
ice il Garuat ^ de benef. in addìi. 

num. ao. che la «aera Congrepaiione 3el Concilio ha de- 
finito , che anche al Vicario Capitolare compete la facol- 
ti di diapeniare dagl’ Intentiaj allora però , come noia il 
Riccio , Decis. Neapol. pari. 4- dectt. io5. num. 
che può accordare le Lettere Dimifsoriali per le ordina- 
zioni , cioè un anno dopo la vacanza della Sede Veaco- 
vile.- infatti quando gli è vietato di rilasciare la lieenza 
di ricevere gli ordini , non può ritenersi c le g i sia acj- 
cordala la facolli di dispensare dagl Inlersiizj , poiché 
questa facolii senza di quella gli sarebbe inulile. 

Al a. Avverte saggianienle il Marchetii Prax. Fic» 
Capitul. pari. a. Ut. i4- ‘9- quando i Vi- 

cario Capitolare accorda le Lettere Dimissorial. per la or- 
dinazione in virtù di un Rescritto della Sacra Congrega- 
zione , non opera per propria Jacollk , ma come delega- 
to della stessa sacra Congregazione. Quindi soggiugne , 
ae nel Rescritto non v’ è espressa la facollk d. dispensare 
dagl’ Interstizi , egli non può usarla senza sorpassare . con- 
fini della sua delegazione contro la regola della Legge 
diligenlerS.Jf. mandacele, cum dilecta az. der^enpt 
Da questa dottrina pertanto inferisco , che se nel Rescrit- 
to impetrato da Pisene vi è espressa anche la dispensa 
dagl’ Interstizi , il Vicario Capitolare nell atto che ese- 
gufsee per la di lui promozione al Sacerdozio può anche 
iraziarlo della della dispensa; ma se 
!i trova espressa, egli deve aspettare che P;’ ' 

degl’ Interstìzi , ovvero impetrare un nuovo rescritto d^la 
sacra Congregazione, mercè cui venga .1 suo Vicario Ca- 
pitolare abilitato a graziarlo anche in questa parte, 

C A S O IX. 


. Camillo fu promosso' al Suddiaconato nel sabato del- 
le Ordinazioni di decembre dell’ anno p. pas^ i8a6. che 
ftt il di a3. Cercasi se possa essere ordinato Diacono sen- 
za diipensa dagl’ Interstizi nello stesso sabato deU anno 
corrente sebbene cada nel giorno venimne T 

Rispondo che s't , perciocché il Concilio n«l>» . 
bilire il tempo degl’ Interstizi parla dell’ anno Eceleiiasli- 
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oo , il qaale non tl calcola col namero de* giorni , come 
r anno civile , maacoi «acri tempi che celebra la Chieaa , 
come sarebbe da uo Avvento alt altro , da una all* altra 
Pasqua ec. Riferisce il Fagnano in eap. Litleras li. de 
temporib. Ordinai, che cosi fa anche dichiarato dalla, 
sacra Congregazione , il decreto della quale fu approvato 
da Clemeute Vili. Ecco le parole del celebre Canonista: 
Porro eum Conciliutn dicat annum integrum , hoc in> 
teli! gas non de anno ' naturali oel civili , . . sed de Ec- 
clesiastico ; ita ut si ordinatus Diaconut in quatuor tem- 
poribus Quadragesimae , ordinetur Sacerdos in quatuor 
temporibus quadragesimae anni sequenlis , annue dieatur 
inleger judicio Ecclesiae , licei Pascha celerius advene- 
tit quaiH praecedens, Cum alias dubitatum esset in sacra 
Congregalione Concila , an qui ad Diaconalum premo- 
tus fuerat an. i566. in quatuor temporibus quadragesi- 
mae possel anno sequenti ad Praesbyteratum pro- 

moveri , licei lapsus non esset integer annus : quia Pa- 
scha anno 1 56^. celerius adveniebat quam praecedens ; 
sacra Congregatio censuit posse : quia judicio Eeele- 
siae iste videtur annus integer : quam Congregationis 
senlentiam Clemens Vili, ad te relalam approbaviti 
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(.iCl.A. .S- Oj J. • e.", ;n;. Mi- luts 
l'jly O'OTr;-, ■ .III / ol- 1*1 - * ^.^1 

. , AJeoaardo , ' vedendo ohe aiMn A'ia P? 
Jiawin.itoriuna , e ricavano molji, xanl^6£',,4P^ 

- 4 MCtiUr*-euli vc'dtt.cho le cose sue vapny . -.di .raaiO ^u. 

-SW ■» '.C^Doepisep-i lud tuo ’aijiinO' ipy^idj? 

.Cevea’si i. H-P8« sia.irv>cccal 0 cJap, .dicevi invidia.. 

manille sà.-.pdìssa- ooipweUe^e..- “'.iSc^a 
jWMMiieila. Le«kuard<\?. V . .. e . > 

Al. i. LVinvidia, ch’è il sesto fra i, pedali capita-; 
3ki-.'vien definito da*'3. Tommaso, a., a, 9* ^ 
itnieiit del bénei altrui appreso co«ila^P>al- peop.e*? r, 
de boiiQ 

iSpa vpuò..., neniimen Y dirbitarsi ., -.©1^ ri", invidia • ^la ..i}f| 
»ec,cat,Q di SUO pene.re rp ai tale , ppifi3lp *i‘. - . ‘-W 

taineftVe' alla- •castt».,<Ja -quale rt^^rqa 

legrarci del bene del prossimo , ed a raltnsiarci de a 

trui male. Ciò cl conferma 1’ Apostolo s. Paolo nella sua 

enistola ai Calati cap. 5. ove apHpyqra_ questo 

quei' che escludono daì Regno dei Cieìi : ifou eficamur 

inanis gloriae cupidi , invicem provocantes , tnvicem in- 

videntes. . . 3^4”* 9'# 

possidebunl.%. Gregorio nel lib. 5. Morat. cop. 3i. spie- 
gandaquel Usto *1. Giobbe, ca5i.,,5...-./«';e4w »/.- 

viWifl , 'dimosfra/qui^ sia ahbomiiievoìe questo vizm 
coir esempio'd'erpnm. fr'alcnii 'Caino ed Abele coll aU 
tro di EsaU e Giacobbe , coi figli dello stesso Giacobbe e 
Giuseppe, e con Saule contro Dav.dde. S. Cipriano nel 
suo trattato de zelo et livore conferma lo stesso coll e- 
sempio degli Angeli ribelli verso Dio e verso il primo 
uomo pei quali inter initia mundi , et periti prtinus , 
et perdidil.' S. Basilio nell’ Omilia de Invidia, scr^e ; 
Invidia intollerabile malum , serpentis documentum , Uae~ 
monuni iitvenlum , punilionis arrha , pietatis inipedmten- 
tuDi f regni Coelorum privatio. Finalmente s. Giovanni 
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che non c soltanto un grave peccato , ma -uno -rfèi -pìii 
graW. Ecco: la sae ■pafttle : . TcUe r»fté malttm e» 'invi- 
dia ita’ì^rassi^itr in aniriids p iif (mm^m maìi'grri'ii 

t^n et netfAitiam^prwg^rgreditUur,. Nai» adulteri’ rfe** 
diti -AelirrLmaMi 'óoiuplaierii ifumeritantvin' mto *' vriinìn&’^. 
fM-brevi tempore^perpetralur. Jnridi autem rnuiko-àm 
Mtpros dlscrudaai ,i (jfuam eos ^ • fuilms iuvidtnt peflurJ 
t^nt, aa ioc(pttam.t Sum invidia ita laniantur &t tam'dftiJ 
qiie.i)> ut nullum ptcsandi finen /aciant,' Std quemadtko-i 

dum lutulenlae sitar ■ coino ,.xet .Daémaneniosiro geMi^nt 

sii invidi •tn./n'oteùnbrum. euianiiialibtts 4ripa- 
dianf^-Si quid maii proxitHo aecidisse l'rtseierit %>< tono 
nobtiihil ikdguiescU invidus , et respirala tUienas • ertine 
jacturas ritos; ifaaestaa eanstimat\ il alionani^JalieiUUew 
^**din rrpittai miaeridrn. ét. calantriatenf':’- ngc-ttiigis con»’ 
std^at\. ifiad sibk iaetiim-. et prospeiutu 'Obtingat f tfuaw 
'proximo adversurm. tati calcumtosum '’i-nfataturt Nonna' 
tgttuc ff usmodi hermintr lapidibtts- esteM appetendo ptm-» 
ne orniti trapplieio maatandit SiipùAtn^ uan^aeeue'-àc’ !!»■* 
itaTinahie peroitiidUetmnt'ioiànesy et tifiuveltiti Daemoti 
nés.epnsptenì'^f eiype/dres> nint furiis fàbnloro ' ■Po'etarunà 
Carmine decantatisi Naia quemadutòdurn scdrabaei aliena^ 
steraor.e petscuntur ^ ita ■invidi adverra caeterorum honinùtn- 
jortana niitriuntur: et sic ioti honiinunt cae/uiinéniiùitias^ 
at' bélla 'dtnuncient Nonne igùur jure ao" ■marito for^ 
nicaéorihis et puhlicanis patuit adUtis in coelitm i, e ano 
invidi' aeternum sunt expylsi , hoet- ejus hnei-edes Usui-' 

mi foranti , PILI!' AUTEM REGNI EJiCtENfUO, 
FORAS , ut- Evangelmm. atlestatun 'Illi'i fornicatore» 
ntnuftim et Puhhcani i^' àbdictala omni praoitate et ncqui-, 
ttn ^ honisx'insperalit ab ipso 'Deo sunt eumuiqli.- Pkau. 
risei-, autem iis boniì - qnibiir jfim ^donati- fuerant , siió- 
sunt iwidia destitnti. Qv>d spne jiislitsimnm est. -Nàae- 
invidia, pesti feruoti et perniciale maiam hominem, de om^ 
ni-’Rùmanitatis grudrt'dejectuin in .’ielerriiuum.'IIaemonen^' 
transformat f Invidia iprihitini in lerras' korkieidium.iiUta^ 
xit. Invidia fratrefii iaflanvhavit .in fralrem , et ad fruii 
temae charitatis icontemptum 'impiitili Invidia insontiri 
Allei ierrànt innocuo sanguine respersit et foedavit. iln-' 
vuUa fech^ Ut Dathqn'y Core it AhirortY Moyn et Ana 
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r»HÌ obtreeUiHtu ima aun familiU pasto terrò o kiatu riVi 
mhsorbmntm. , 

1 CoDtnttoci3 . riavidia |>oò estere peccato Tenide, 
po<ehi ammeUe panriUi di materia , come sarebbe ae 
il bena invidiato nel prossimo fosse cosa di lieve moment 
lo. Inoltre pnb esservi imperfezione nell’atto. Trovanti 
infatti nella nostra sentaalìtk certi movimenti ìmperfitU 
ti ( 4 quali non sorpassano giammai i bmiti della eol^ 
veniale. I movimenti invidia di questa specie , du qna* 
li talvolta nmi vanno esenti nemmeno > gli nomini santi f 
non sono mai impnubili a mortai colpa. 

Al a. L’Angelico s. Dottore:, a. a. q. 36. n< a. « 
insegna , che taluno può in quattro maniere dolersi del 
bene altmi. Sentiamo com’ egli discorre , e dalla di ini 
dottsina potremo inferire in quanti modi ti possa peccare 
d’ invidia. In primo luogo , scriv’ egli , può dolerti taln» 
no in quanto che dal bene altroi teme nocumento a so 
atetto , ovvero ad altre buone persone , come sarebbe se 
cbi possiede il bene se ne abusasse con danno del pros*. 
simo. Tale dolore, dice l’Angelico, non i invidia, • 
può essere senza peccato : Talis tristitia non est inri* 
dia, et potett esse sine peccalo. E eoù pare ne paria 
S. Gregorio 'nel aa.. dei Morali dicendo : Evenire plerwwfuo 
solet , ut non amitsa earitale , et inimici nos ruina lae- 
ti/lcel , et rurSum ejut gloria sine invidiae ctdpa contri- 
slet. In secondo, luogo può alcuno dolersi del bene di un. 
altro , perciiè questi n’ è indegno. Se questo dolore è pei 
beni spirituali , mercè cui diviene giusto , il peccato i 
gravittimo , scrivendo lo stesto santo Dottore nell’ art. 4* 
oA- a. Eh Sfuaedam invidenlia , <fuae inter gravissima 
peeeala eomputaiur , seilieet invidenlia fraternae graliae , 
seeundum guod aUrfuis dolel de ipso angmertlo gratiaa 
Dei, noM solum de bona prossimi, linde ponitar pee- 
eatum in Spirilum Sanelum , quia per hanc invìdentiam 
homo quqdammodo invidet Spiritui Sancto , qui tn saie 
«qseribus glorifìeatur. Non erano colpevoli Efter e Mar- 
docheo, che si ratlrisiavano della grazia e dell’ autoritb 
che godeva Amanno presso Assuero , perchè da essa te- 
mevano la rovina d' Israello ; ma era men giusto Giotuò 
che non poteva soffrire , ch’Eldad e Medad profetassero" , 
dal che ne venne , che Motè gli rispose : Qnod aemula- 
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ris prò meì QuU tribuat ^ ut onnit popuUtt propheiet^ 
et Jet Ut Dominus Spiritun smmJ Num. 11. Non tor> 
na in danno di chi è buono , che ve ne tieoo degli akrt 
migliori. Chi ama il tuo protsiio» , dice S. Agoitiao Serm. 

■ 68. de diversis , reputa tuo proprio il bene degli altri e 
Jn tpiritualibus bonit tutun deputa , ejuod amat in fr»^ 
tre. Se poi la trittezza o dolore vertette tui beni tempo.. 
tali pei quali preiendette taluno di arguire ’ la divina fror- 
videuza , perché accorda ai peccatori con abbondante i 
beni di quaggiù , mentre i buoni vivono nell* inopia ; non 
v’ha dubbio che ti peccherebbe mortalmente e ai bettemr» 
mierebbe ; conoiottiachè dice l’ Angelico -la fede e* integna 
che i beni temporali , di cui abbondane gl’ indegni , sono 
ordinati da Dio o alla loro correzione od alla lor ripro* 
vazione e condanna. Perciò leggiamo nei Salmo 36 *. No- 
li aemuiari in malignanlibut ^ neqae zel<n>erit Jaeientes 
iniquitalem. E nel Salmo 72. c’è indicato il pericolo che 
nasce da si fatta tristezza con quelle parole : Poene ef- 
fusi tunt gressus mei , quia zelavi super iniquos , paeem 
peceatorwn videns ... Et dixi : Quomodo scitDeus , et 
ti est scienlia in Exeelso 7 

In terzo lupgo può alcuno doterai defbeni di 'un al- 
tro in quanto questi con quei beni o l’uguaglia o lo su- 
pera , e questa dice I’ Angelico è propriamente invi- 
dia , lé quale è sempre peccato , perché è raUrislament» 
di una cosa della quale si deve aver compiacenza , cioè 
del bene del prossimo : Quia dolet de eo , de qUo gau- 
dendum est , scilicet -de bona proximi. > 

In quarto luogo finalmente ti può una persona do- 
lere del bene altrui , perchè questo bene a lei manca , 
sicché non desidera che 1’ altro ne sia privo ma deside- 
ra solo d' averlo senza pregiudizio dell’altro. E questa 
non è invidia , ma emulazione , la quale te ha per og- 
getto beni spirituali ed onesti è lodevole, come ' può ^fa- 
cilmente raccoglierti dal quel detto dell’Apostolo 1. Cor. 
14 : jiemulamini spiritualia se poi versa intorno a be- 
ni temporali, può esserèe non esserepeoeato secondo che 
il bene è proporzionato e necessario , o sproporziort'ato e 
superfluo alla persona , e secondo il fine buono o catti- 
vo , cui vien riferito. ' » - 

Al. 3 ^ Da quanto abbiamo esposto si può faoilmente 
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xaccÓRfifflre c\h che deve dirsi intorno a Leonardo. Se la 
sua invidia gli fa desiderare il bene temporale del suo 
prossimo, cosicché (questi ne resti privo, egli pecca mor- 
talmente quando pero la materia sia grave , perchè de- 
sidera F altrui bene con altrui grave pregiuditio.* Pecca pure 
mortalmente se si rattrista del bene d' un altro nella sua prò- 
iessione , perchè questi P eguaglia o lo supera nello smercio , 
nei vantaggi ,'e se ne rattrista o semplicemente ovvero per 
odio e malevolenza o per altro ingiusto motivo ; percioc- 
ché siamo'.tulti tenuti a rallegrarci del bene del nostro 
prossimo. Pecca poi venialmente , ed anche non commette 
verun peccato , se senza pregiudizio del suo prossimo de- 
sidera il bene eh» ha un altro , perchè d’ esso ha bisogno 
per r onesto , congruo e moderato mantenimento di sua 
famiglia. Dissi che anche non commette verun peccato , 
poiché quando la sua tristezza non resti viziata da pravo 
line o da altra circostanza , ella non ò invidia , ma piut- 
tosto emulazione , la quale va scevra di colpa. 

CASO ir. 

.Ròsa , povera giovane , che non ha voglia di lavo- 
rare>v • ‘Ch'è ambiziosa' all’ eccesso , desidera di avere 
i vestiti e gli ornamenti delle altre sue -pari , od alme- 
no cheinemraen esse gli avessero. Si confessa perciò di 
essere pigra ed invidiosa. Come dovrò dipóriarsi con Ro- 
sa il Confessore ? 

Il Confessore deve riflettere che tre difetti vi sono 
in Rosa ,' cioè accidia , vanità ed invidia , e deve di tut- 
ti e Are' questi difetti correggerla. Deve dunque farle co- 
noscere la sua vanità facendole.concepire quell' orrore cho 
aver se he. deve , e deve scuotere la di lei pigrizia, che 
è di sua natura peccalo mortale , quando la negligenza 
è notafaiile.jn ciò che imo per dovere è obbligalo a fa-, 
re , '.ed. è per Io meno veniale quando la trascuratezza & 
causa di danno qualunque al prossimo od a se medesimi. 
Avvertita Rosa, di star continuamente occupata usi 1’ adem- 
pimento de’ suoi doveri non già per poter col suo lavo- 
ro dar pascolo maggiore alle sue vanità , ma per fuggire 
r ozio e le occasioni di peccalo , no seguirà , eh’ estinte 
le cause della sua invidia , potrà forse il. Confessore 
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coiuepnire l’effitlo di estirpare dal 31 "lei caore 'Snchtr' 
r invidia stessa, la'fjuafev, secondo 1’ a'vviso del Crisosto- 
itib , Hom. 4o. in MnttH. , è capace ‘di portar la perso- 
na -a (juahift(|ue eccesso:' Invidi ita sua invdia lantàni 
tur tit riùllnm faciant peccandi fìnem. 

Ho detto forse , perchè derivando in Rosa 1' invidia 
dit'lla vanità ", potrà moderarsi , ma diflìcilmente ir estin- 
guerà ^ trattandosi di una di quelle persone , che noni 
avendo d* altronde come comparire , fanno consistere neU 
r esteriori apparenze tutta la stima che ricercano dagli 
tiomini. - ; ; • ' 


E 'siccome in una serie di tanti mali sarà diffìcifó 
scusarla da grave 'colpa ; cns'i il Confessore le farà cono- 
scere il male che fa , e le tionsegiienze che possono por- 
tarlo l’invidia, la pigrizia, la vanità; quando irragio- 
névoli sieno le di lei pretese di comparire seiiz’ affaticar- 
si per guadagnare il necessario i finalmente a quali rinae- 
dj debba appigliarsi per àcq'uistnre la viétù del disprezzo 
di Se medesima , che sani-' la vanità , proponendolo 1’ at- 
tività della donna forte descritta da Salomone contro la 
di lei pigrizia , ed esortandola ad un sincero amore ver- 
so il< prossimo cóntro l’Invidia; e fino a tanto , che noa 
ti sia emendata , te negherà 1' assoluzione. , 



• ‘ ’ C‘A S O III. • i ' 

, , .1 ■ s, t. 

' * Cercasi quali sieno i vizj che nascono dall’ invidia. ^ 
2 .) Quali sieno i mezzi col' quali può superarsi I’ invidia 
'* Al I. Dall’Invidia, insegna s. Tommaso ti-’q. 36. 
a. 4' nascono l’odio, la susurraZinne ; la detrazione, 
r esultanza nelle' avversità del prossimo, o la afflizione 
nelle di lui prosperità. Dell' odio -parleremo a suo luogo/ 
della detrazione abbiamo trattato , ed in essa abbiamo 
altresì detto quanto basta intorno alla susurrazione. Qui 
non .resta dunque fuorché dir qualche cosa dell' esultan- 
za nelle avversità del prossimo , e dell’ afflizione nelle di 
lui prosperità. Non si può uemmen contrastare , che an- 
^le questi vizi, quando vi sieno- le ‘gravità della mate- 
ria , arrivino a mortale peccalo. Sono per verità oppo- 
sti alla regina deUe virtù eh' è- la carità, la quale pre- 
scrive di godere 'con quei che godono , e di piagnere 
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con quei che piangono : gaudere ctun gaudentìbus , 
re cum Jlentibus, Come nel corpo umano, dice s. Pao- 
lo , Rom. la. r un membro è partecipe del bene dell’ altro ; 
coll tutti gli uomini , che mediante la caritk lono membri 
d’ un solo corpo , devono esultare e godere del bene dei 
loro fratelli , e rattristarsi pel loro male. Pro invicem sol- 
licita debenl esse membra ; et si quid patitur unum metti- 
brum , compatiantur alia membra. Quindi diceva ei di 
■e stesso a quei df Corinto ; Quis infirmatur, et ego non 
in/irmor 1 Quis seandalisatur , et ego non uror ! 

Al a. I mezzi coi quali si puf» sapAare questo vi- 
zio vengono egregiamente proposti dal p. Antoine De pec- 
catis art. 6. quaest. 3. Oltre la preghiera , scriv’ egli • 
giova moltissimo i. La considerazione , che se il nostr® 

[ irossimo ha dei bene, anche noi non siamo senza beni ; che 
’ invidia non reca alcun vantaggio all’ invidioso , nè al- 
r invidialo; poiché nè il primo ottiene coll’ invidia il bea 
di cui manca , nè l’ altro per l invidia ne resta privo . 
che l’ invidia anzi .apporta un gravissimo male , oh è le 
privazione della grazia ed amicizia di Dio , nonché delle 
beatitudine eterna , quando pel contrario il godere de be- 
ni del prossimo per Iddio , merita un aumento di grazia 
e di gloria nel Cielo , il che supera infinilamenle ogni e 
qualunque ben temporale, a. Godere frequentamente del 
Sene del prossimo perchè è prossimo , che per Iddio dob- 
biamo amare, come amiamo noi stessi. 3. Par del bem 
a queglino stessi che ci sono soggetti d’ invidia , lodarli , 
pregare per la loro prosperila , rendere grazia a Dio pei 
benefìci coi quali ha voluto distinguerli. 4* studio im- 

pegnalo dell’ umiliè e del disprezzo della gloria umana : 
JVo« tffieiamur inanis gloriae cupidi , invicem provocan- 
tes , invicem invidentes, ^ Gal. 5. 
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^Apronio f nomo iracondo ^ quando monta in coUe» 
ra , con lacilUli si lascia trasportare in ingiurie e conta* 
melie contro del prossimo, e calmato da 1\ a poco non ' 
conserva più nedl’ animo m odio , nè sdegno contro le 
persone ingiuriate. Crede ei quindi di non aver giammai 
nè gravemente peccato , nè di esser tenuto a veruna sod* 
disfarione. Cercasi 1. Quando l' ira generalmente presa sin 
peccato mortale, a. Se sia vera 1 ' opinione adottala dn 
Apronio 7 

Prima, dì rispondere ai quesiti proposti , diciamo cosa 
aia l'ira. Presa r ira sotto 1’ aspetto di viaio si dednisce : 
un appetito o movimento delC animo disordinalo , per cui 
alcuno prende o -desidera un ingiusta e indebita vendete 
ta. Si dice disordinato , perchè se la vendetta si pren* 
de o si desidera ordinatamente e giustamente , 1' ira non 
è mai peccato. Anzi I’ ira quand’è giusta, nè eccede i roo* 
di ed i limiti delta ragione , non giè solo non è colpevo» 
le , ma è ben anche meritoria. Laonde peccano talvolta i 
Superiori ed i parenti per difetto d’ ira contro i loro sud* 
diti ed i loro figliuoli , e perciò si legge nell' Ecclesiastico 
c. 7.: Melior est ira risu, quia per tristiliam' vultus cor^ 
rigitur animus delinqutnlis. £ nel Salmo 4 - Irascimini 
tt notile peccare. Quindi S. Ambrogio l, 1. de O^fficiis 
Ministrar, scrisse : Irascimini ubi calpa est cui irasci 
debealis. Non palesi enim fieri , ut non rerum indt- 
gnilale moyeamur, Alioquin non virtus , sed lenitudo et 
remisfio judicatur. Irascimini ergo ira,- ut a culpa ab- 
ttineads, V tl sic : si irascimini nolite peccare , sei 
vincile iracundiam. F^el certe sic : si irascimini , vobis 
irascimini , quod commoli eslis et non peccabilis : Qua 
‘ ' quia eommblus est , - 


eniiH sibi irascitur 


desinit irasei 


alteri ; qui autem vull iram suam justam probare , plus 
injlammaiur , et cito in culpam eadil, Melior est autem 
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secundam Salomonem ^ Prof*. i6. (fui iraeundiam con- 
linei , quam qui urhem capii : quia ira etiam fortes 
decipil. S. Gregorio poi lib. ^..Aioral. cap. 3o. egre- 
giamente distingue 1' ira eh' è vizio , da quella di' è zelo 
dicendo : Alia est ira , quan ònpatientia excitat , alia 
quani zelus jusciiiae formai. lUa ex vitto , haee ex vir- 
Iute generaiur. Piacque perciò al Signora 1' ira di Fi- 
Dees , c dispiacque quella di Eli. Premesse dunque' que- 
ste cose veniamo ai quesiti. 

'Al I . L' ira per due parli pnò essere peccato , cioS* 
per- r oggetto della vendetta e ^el modoi 'dì adirarsi. E 
peccato per l’ oggetto , • quando la vendetta è ingiusta o 
maggiore del giusto : è peccato pel modo", allorché ta- 
luno eccessivamente si adira , o d'a esteriórmente in gra- 
vi escandescenze. L' ira presa soìld il primo aspetto è 
piccalo di suo genere mortale, e può essere veniale per 
1’ imperfezione dell’ atto , o perché il movimento dell’ ira 
prevenga il giudìzio perfetto della ragione, o perchè leg- 
ifera sia la vendetta che si prende o si desiderai Cosi S. 
Tommaso a. a. q. i58. art. 3; seguito da tutti i Teo- • 
lògi : Molus irne , scriv' egli , potest èsse inordinnlus , 
et peccatum dupliciler , uno modo ex parte appetibilis , 
nipote qiium aliquis appetii injusiam vindiclam , et sie* 
'ex genere suo ira est peceatutn mortale , quia contraria- 
Vir charitali' et Justitiae. Potest (amen Conti ngere , qtiod' 
talis appetitus stl peccatam veniale ' pr'dpfer''imperfeciio-^ 
nem actus. Quae quident impeCfeclio attendiiur vel ex 
parte appelenlis : pota quum motiis trae praevenit judi- 
cium raiionis •. et etiam ex parte appetibili s~'f' pula quum' 
aliquis appetii inallquo modico se vindica'ri ', quod-iju'a- 
si nihil est repuiandtim , ila quod etiam si acta infera- 
tur , 'noH esset peccatum mortale. ”■* 

L ’ ira poi disordinata per parte del modo- di adirar*' 
Ir è d’ ordinario soltanto veniale , perciocché , segue lot 
stesso 8. Dottore nel luogo citato ; AliCt modo poleSt es- 
se motus irae inordinatus quantum od modutn irascen-' 
di , utpole si nimis ardenter irascatar interius , vel si 
ntmis exterius manifesiet signa irae “ et sic ira secun-e 
ditm se non hnbet de suo genere rationem peccati mor-j 
talis. Dissi d’ ordinario , avvegnaché' potrebbe darsi, che 
per Accesso di passione fosse colpa mortale u motivo del- 
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ki congiuozitHiC, 4^'. qualche afietlo oiurtalnicntP peccami» 
^oso , perchè), cduUario alla carili di Dio e del prosai» 
ino. Cosi iiifulti loonoliiude 1’ Angelico ; Pftfesl lamen con» 
tingere ^ yjuod sit peccatum mortale,, . pula si. ex vehe- 
me'Mia irae aliqUis, exculal ex dilectionc Dei , vel proxi- 
mi. Dal qual l«s<o conchiude il Silvio-, a. a. q. i58. 0 . 
^ co;io/. . 3', che .l’ ica è peccalo mortale quando è. YRC- 
meuie COSI, eh* & aausa di grave (candalo , evveco. nuo- 
ce gravemente , alla salute corporale di chi a’ adira y, op» 
'pnac distrugge iu altro modo la carità di Dio o. del pros- 
simo , a in qualche opera esteriore od .a»«he neiraiiimp 
solamente deli' iracondo : Palesi esfe mortale , si v,eJig- 
nieiUia sii tanta , ut vel sqandalun^magnu'n i^firiuis pr,aer 
^pal , vel ir.qsjqefìlie vfl,leludini. mulpiin noqeqt , vel aliqr 
dextriial .chariiaiem siyein qp,er'e.(ix,lerna , sive lau- 
iqm in animq,^, \ . • ■ 

, Al a. Aproiiio è- in errore, poicdiè è' reo di taor- 
.tale peccato conlristaudo colle sue ingiurie quelle perso- 
ne contro le tqmrli si adira , e mollo più grave è la sua 
polpa per, i’.ahito ie.consue,tudine coutraila di adirarsi spes- 
so e. di. lasciarsi .trasportare iu tanti eccessi. OlFende. ,Cr 
gli diffalti la carità del prossimo , e I' abito suo anziché 
giusl.ificarJo , ^V.ieppiU.lo condanna. Quvtid.i è. obbjigalo ad 
emendarsi non.sql.Q, ma è. anciie tenuto sotto grave pec- 
ctrtu. P dai' j^soddi^hiuone alla parte ofk’sa dalle ingiurio 
r^alp. in. n^do^ proporzionato al grado della persona \ ed 
^|la gravità (IfUu ingiurie medesime. .-,., 1 . . . • . 1 

...il / -i”, •. •» .. -»ir j.-..'.' . • . 'v' 

... -CASO Ih. .. I,., 

• " * ' ' . »U • . » ' . 1 ' ' 

, dPergentUio udendo certe cose aou prorompe nè in 
parole , nè. in .auj ' rngivripsi i ma .copoepisce uno sdegno, 
graudissirao che conserva per mollo, tempo col pensiero 
■di ^vetjdicsrsi. iCho-.dir ‘i deve dell’ ira . juvecohiata ^ , e, 
de(la vendetta che- Èergenlino, pensa dt.^are ? 

>.>»S'e \a vendetta , ohe. medila \di prendersi Pergeiitino.y 
è,gra.ve^ cU.ve. dirsi., ab! egli- è re* di mortale peccalo,^ 
quantunque, pel sito .sdegno, si astenga dallo parole e d.a.^ 
Apostolo scrisse. agli Efesini cap. 4* 
Sol nQn,.eccidat super di'acundiatn vesUan, neque delìs. 
loeurn ^fifibqlp.. ,y,uole, dunque cUg' si depunga suhUo.,qua..- 
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lunque in , nè li dia luogo al Demonio , cb' è appunto 
lo ileito che mantenere lo sdegno e meditar la vendetta. 

Ma parliamo primieramente dell’ ira invecchiata o 
conservata lungo tempo. Ecco come di questa ne discor» 
re S. Agostino nel suo sermone 4>- cap. Ne pule- 
tis , quia nihil sii iracundia. TVRBATUS EST, in-^ 
quii Propheta , PRM IRACUNDJA OCVLVS MEUS. . 
i^utd est ira 7 libido vindictae. Libel hominem vindica^ 
ri : et nondum est Christus vindicatus , nondam sunt 
sancii Martyres ^indicati. Adhuc expectal palienlia Dei ^ 
ut convertantur inimici Chrisli , convertantur Mariyrutit 
inimici. Nos qui sumus , ut vindictam quaeramusl Si 
quaereret uindiclam Deus de nohis , ubi remaneremut. 
llLe qui nos nihil laesit non vult se vindicare de nobis , et 
nos quaerimus vindicari , qui poene quotidie Deum qf~ 
Jendimusì . , , Ergo dimitlile. Quid est ira. Libido vin- 
dictae. Quid est odium. Ira inveterata si Jacta esi,Jant 
odiunt diciliir. Quod vìdetur eonfìleri ille , qui ciim di~ 
xissei: TVRBATUS EST PRM IRA OCVLUS 
JUEt/S , àddidit JNFETERAFIIN OMNIBUS INL- 
MICIS MEIS. Quod erat ira cum esset nova, odium 
» factum est , quia in velustatem conversiim est. Ira festu- 
ca est , odium trabes ; aliquando reprehendimus irascen- 
tem et odium tenemus in corde , et dicit nobis Christus ; 
FESTUGAM IN OCVLO FRATRÌS TUI FIDES. 
ET TRABEM IN OCVLO TUO NON FIDES, 
Unde crevit festuca ut trabes fieret ? Quia non slatim 
evulsa OSI. Quia passus exire, et intrare solem toties ^ 
super iracundiam tuam , fécisii illam velerem ; exiraxi- 
sii malas suspiciones , et rigasti festucam , rigando nu- 
tristi , nutrendo trabem fecisti. Expavesce vel quando 
dicitur : QUI ODIT FRATREM SVVM HOMICIDA 
EST . . . Cogitatio sola odii in corde tuo est , et tene- 
ris homicida . . . quantum ad te pertinet oecidisti. Emen- 
da et corrige te. Si in domihus vestris essent scorpionet 
aut aspides , quantum laboraveritis , ut domus veslras 
purgaretis , ut securi hahitare possitis. Irascimini et in- 
velerantur irae in cordibus vestris , fiunt tot odia , tot 
trabes , tot scorpii , tot serpentes ,- et domum Dei cor 
oestrum purgare non vullis. Ignorantes quod tanto hn* 
gior nobis crìi poena quanto et discordia prolixior. 
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In Mcondo luogo l’ adirarti tubilo prr cootrrvare 
r ira a gran tempo tebbene tenta etternarla , tuttavia ren- 
de r Uomo più colpevole di quello che pertiite nell’ ira 
aoltanto pochi momenti. S. Gregorio Ub. 5. Maral, cap. 
3o. tcrive coti : Alii cilius quidem fiammata faeiunt , 
std pniinus in favilla frigeseunl : Alii autem tjuod tst 
netfuit , et eitius iracundiae flammas accipiuiH et tor^ 
dius deponunt. 

• Finalmente il detiderio della vendetta i riprovato da 
Critto Matih. 5. lo non v’ integoo , dice , •Oculum pra 
oeulo , dentem prò dente , ma bensì , che j[>ercotti in u- 
na guancia porgete I’ altra , e che date il mantello a chi 
vuol togliervi la tonaca. Il Signore comanda , che tia a 
lai ritervata qualunque vendetta. Sopra le quali parole 
Agostino hb. I. de serm. Dom. in moni, cap, ig. 
ci fa vedere qual ne tia il tigniBcaio , e come ci viene 
proibita ogni vendetta , e quindi dimostra che dobbiamo 
estere pronti a soffrire qualunque ingiuria , ad amare i 
■ostri nemici , nè giammai rendere male per male , ma 
perdonare a tutti , come detideriamo che Dio perdoni n 
noi medesimi. Con questi lumi si potrk facilmente per- 
suadere PergentinO , che col conservare l’ira e col medi- 
tare la ^vendetta si è fatto reo di grave pedcalo , quando 
per altro non lo abbia scusato la parvilk della materia , 
nella quale desiderò di far consistere la vendetta. 

CASO III. 

** Pascasio maestro di Grammatica, s’ accusa che 
spesso t’ arrabbia cootro i suoi scolari , e che spesso al- 
aa le mani , ma eh’ egli non ha altro (ice fuorché la lo- 
ro eorreaionè ed il loro profitto. Coinmette egli pecca- 
to , e quale T \ 

La vendetta che ti fa per~ corresione e per vantag-' 

f io altrui può essere setiza peccato , poiché , come dice ' 
. Agostiuo de serm. Dom. in monte cap, ig. non ap- 
partiene propriamente all’ ira , ma bensì allA misericordia. 
Un padre non deve temere di odiare H proprio figliuolo 
allorché lo corregge e castiga onde non ritorni al male ^ 
é anzi in tale occasione , che mostra tatto 1' amore ver. 
so di luì. Che maestro sarebbe quello che nou corregges. 
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mai , nb mai casliga&sc i suoi ccolari? Qual profitto 
trarrebbero, essi' dalla di luì scuola v vedepdolo stupido, 
g^uando roinmetloup de’ mali? Se il procurare 1’, altrui 'be- 
ne non ò peccato , nemmeu è peccato la correzione <faA« 
tà.Aieile. debile. maniere, , . .. .iX 

, . Per altro .se, Pascasio sorpassa certi tennim , se . T af ■ 

^ore per. istruire i suoi scolari è minore dell'amore di: 
Vendicarsi , se nel gastigo consulta più la sua rabbia chei 
il suo dovere , se eccede nella collera e nel castigo:, e- 
gli non va creole,, da. colpa, .-ed il .di lui peccalo ,4sv& 
determinarsi a misura dèli’ eccesso, e. della -disposizione'deL 
suo animo.. ,S.. Agostino così scrisse a IVlarcello cap. 9^ 
JParotur debet esse homo juslus paliealfr^eorum malidfvn 
Suslinere^y ^^quos .fieri honos quaeril , ut numerus potiust, 
crescal hoiiorun , non ut pan malU'iq, se quoque numero^ 
addai malorim. Denique ista-prqeceptal niagis ad praq-t 
paratìonern cordis , quue intus est ,, per liner e , quam ad 
opus , in aperto fit \ ut leneatur in secreto animi 
tienlid cuni benevolenti a in manifesto autemfid fiatif 
^uod videtur pf Odesse eis quibus b(i.ne vellemus. .-uu 
, Ed è pure, cosa ^frequente nei maestri ed «zicpdioì 
nei genilqri, 1’ c.ccedcré nelle debile, .maniere , ed d faro- 
per, isfogq di rabbia piò ebe. .dovrebbero fare per. .p^l^■o,a/•^ 
more. Quindi, , è pbe , peccano dVira e. d’ 'Wpazienza , no»; 
liien che d'odio contro' ^uei chp gastigano, I^aonde scrisse, 
pure Agostino nell' epìstola 38. Qaapròpter multo melius 
nec juste cuiquam ira^aimur>quajfi velui piste irascendo , 
in alicujus odium irae occulta facilitate dilabimur ... 
Jncomparabilifer sfcur^us estf Clianv irae jusiae -pidsanti 
non aperire ■peneiralf cordis^., quain adi(iittere non fal- 
cile recessurarii .al .ptrvenluram de surculd ad trabem.. 
Sludel qtiippe àùìpcpdqntei: eliam crescere cìlias , quarn 
ptiiqlur.' TzU maestri dunque e tali genitori deponganpj 
ogni.jtmaiezza, p^, qu^u.lo è possibile , gaiiighino prima' 

. se sleMj.sj Iti.-jfjoljf.ta loro è eccessi va,, e poscia proqc»^ 
dgnó (il 'gas|\go,. degli altri. , Ricordino .sempre die, l’.irtt, 
^ sfoderata in ;ye corregger gli altrui difetti , è sem-.^. 

prg..e cattiva e pericolosa. Pascasip, se così è , non va ,e- 
sétale da colpa , e Ip gravita di questa sua colpa deve, 
ibitùiarst dalia gtay ita degli eccessi eh' abbiamo doscriui..', 
. . , ! o; 
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**Francei<!0 , sacerdote e superiore, riprende i suoi 
sottoposti senza moderazione. Il direttore della di lui co- 
scienza per ben regolarlo domanda i. So 1’ ira per zelo 
sia pecoaminosa.^a. Se l’essere di sacerdote sia una cir- 
costanza ch’aggravi il peccato dell’ ira. 3 . Qual debba 
esser lo zelo dei superiori. Cbe si deve rispondergli f- * ' 
. AI I. L’ira per zelo è yirttìosa ,, e «£ venta peccalo 
allorché sorpassa i giotti limiti. Peccato anzi tanto più 
pericoloso quanto più è coperto sotto 1’ apparenza di be- 
ne supponendosi .cbe sia zelo quello che ci guida mentre 
è r ira che ci trasporta. Plus ■ traici scrìsse p’ercié s. 
Bernardo epistola' 69, quam iraseendum ait , pcccaum 
peccalo Oddere est.' Affinchè l’ ira «» per puro' zelo si 
deve osservare , che non la ragione all’ ira , ma l’ ira ser- 
va alle ragione. Quindi chi si nmove a punire per vero 
xelo consìgli quali sieno le disposizioni del suo animo , e 
non s’ adiri più di quello che conviene, e cosi non ag- 
giunga peccato a peccato. ' ' 

Gesù. Cristo disse particolarmente a* sacerdoti 
che imparino da lui ad essere miti' ed amili di cuore , ed 
casi chiamò col nome di agnelli fra’ lupi. Dunque ne’ sa- 
cerdoti il peccalo d’ira è maggiore ^ che nei Secolari. La 
anperioritù che ha Francesco non gli dù un diritto di ol- 
trepassare i lìmiti del giusto zelo, ma l’ obbliga vie mag. 
giormente ad imitar Gesù Cristo. Egli non -deve encer- 
bare i peccatori , aHoulanarli dal sno hanco eolie ealiive 
maniere , e metterli nel baratro della disperazione , ma 
con benignità e- carità evangelica deve ricondorli dii’ os- 
aeryanca della legge. In s. Matteo cap. la. ripetendosi 
le parole d’ Isaia cap. 4 a. dette ai superiori Ecclesiastici 
si legge : Ar^undinem qtiass&tam non eon/finget , et lyl 
ehnum fumigant non exiinguet. Anche s. Pietro .1. E», 
cap. 5 . loro dice: Non ut dominantea in clcris , Sed 
forma facti greeis ex animo. La religione comanda col 
persuadere » c 1 autorità di np supwiore ecclesiastico sic- 
come principalmente si estende sopra 1’ anime , così non 
ai esercita col, timore, colle minaccie , colie pene in- 
giuute dalla rabbia , ma bensì colla carità. L’ armi di 
Scarp.Vol.XI. 4 
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un ecclesiastico devono essere , dice il Concìlio d’ Aqni- 
leja , le lagrime e le oraEÌoiii. 

Al 3. Lo zelo de’ superiori ecclesiaiici esser deve 
moderato dalla piacevolezza e dalla clemenza onde l'ire 
non abbia pane nella punizione delle colpe. S. Gregorio 
nel suo pastorale p. a. cap. 6. scrisse ; Jnler hypocrilas 
jufe reputatur , tjtti ex simiilatione disci plinae ministe- 
riiim regiminis verlit in usiim dominalionis , et tornea 
n<fnnum(]uam gravis delinquilnr ,*si inter perversar plus 
aeqiialitas quam disciplntg custoditiir . . . Curandum 
quippe est , ut reetorem suhditis , et matrem pietas , et 
patrem exhifteal disciplina. Alque inier haec sollicita 
circumspectione pruvidendum , ne aut disirictio rigida , 
aut pietas sit remissa. Nani disciplina vel misericordia 
multum destituitur , si una sine altera teneatur. Sed er- 
ga subditos suos inetse reclorihus debet , et juste con- 
sulens misericordia , et pie saeviens disciplina. Quindi 
allega il fallo del Samaritano curato col vino e coll’ olio , 
e della verga d' Aronne riposta nell'Arca , e cosi dimo« 
sira che lo zelo deve essere regolato dalla piacevolezza. 
Lo stesso dimostra più chiaramente nel lib. ao. dei Mo. 
rali cap. 8. col fallo di Mosò che si legge nel cap. 3a. 
dell'Esodo. Iddio vuole esierminare gl' Israeliti pel loro 
peccato , e crear Mosè capo' di altra nazione. Che rispon> 
de Mosè? Aut dimitte eis hanc noxam , aut si non fa- 
cis t dele me de libro quem se;ripsisti. Ritorna indi al 
suo popolo e venti mila cadono vittima del loro peccato. 
Ecce , dice il santo Pontefice , qui vilam omnium cura 
sua morte petiit, paucorurn pitoni gladio extinxit. In- 
tus arsii igne amoris \ foris accensus est xelo severita- 
iis. In generale però il Superiore deve osservare nell’ a- 
dempiere il suo dovere , che lo zelo non sia eccedente , 
che la benevolenza superi la severità , e che 1’ csortazioi 
, ne e la.caritk' abbiano la loro parte, più che la giusti- 
zia ed il potere. 
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CASO V.' ^ . ' , 

* Cercasi i. Qaaii sien» i viaj che prendono origine 
dall’ ira. 3. Quali sieno i mezzi di superare la forza di 
questa' passione? 

. Al 1. L’ ira è un 'vizio capitale, , e perciò da essa 
prendono origine parecchi vizj. S. Tommaso 3. a. q, 
i 58 . or/, q. insegna , che dall' ira nascono sei vizj e 
sono : Rixa , tumor mentis , contumelia , clamor , "indì- 
gnatio et blasphemià. Quindi considera l’ira sotto tre aspet- 
ti , e sotto ognnno di questi aspetti dimostra elèganteraente 
come traggono origine i vizj accennati. L’ irà primiera- 
mente , seri v’ egli’, può considerarsi in corde ossia nel- 
l’interno dell’ uomo , e sotto questa vista è madre del- 
r indignazione e del tumor delta mente : poiché il primo ' 
viziò è una cotOmozione d* animo contro della persona con 
cui taluno si adira pel male da essa ricevuto , e I’ altro h 
vn certo sforzo dell’ uomo con cui medita'e tenta di ven- 
dicarsi. Ambedue questi vizi si perfezionano nell’ interno 
della persona, e nascendo dall’ira , deve dirsi eh’ ap- 
partengono all’ ira considerata nel cuore. L’ ira può se- 
condariamente considerarsi in ore , e da questa nascono 
il clamore , la contumelia , la bestemmia. 11 clamore 
è quel tuono di voce alto , disordinato e confuso , nel 
quale prorompe la peisona -irritata contro del prossi- 
mo : la contumelia è quel discorso ingiurioso , che si 
vomita contro il prossimo eh’ è presente e che 1 ’ ode r 
la bestemmia è un’ espressione ingiuriosa a Dio , della 
quale abbiamo parlato nell’ articolo Bestemmid. V ira 
dunque nella bocca è madre di questi tre vizi. L’ira 
infine può' considerarsi secundum qùod procedil usque ad 
factum, e sotto di quest’ aspetto è madre della* rissa ossia 
di que’ contrasti , ebe giungono ai fatti , e nei quali si 
procura di far male agli altri. Abbiamo delle risse nel 
libro dei Proverbi cap. i 5 . Fir iracundus provocai ri- 
xns : qui patiens est, mitigai suscitatos. E nel cap. 35.' 
Fir iracundus provocai rixas , et qui ad indignandum 
faeilis est , erit ad~ peccandum prodivior. L’ira dunque 
nei fatti è madre di quest’ultimo vizio. 

Al 3, I mezzi per vincere la passione dell’ ira , c 
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quindi dì conservare nn animo tranquillo in mezzo anch« 
ai motivi che la eccitano , sono i seguenti, i. Conside> 
rare quanto l' ira sia perniciosa ed ingiusta , nonché i 
vantaggi che si traggono dalla virtù delia pazienta , pro- 
curando di persuadersi che i motivi che destano l' ira di- 
vengono quando sono repressi fondi di merito , siccbè 

{ »erde ogni merito chi si irrita mentre potrebbe acquistar •< 
o , e si carica inoltre di nn peccato, u. Meditare la ^ 
mansuetudine di Gesù Cristo il quale ci viene rap^Hresen- 
tato sotto la figura di un agnello , che non apre la boc- 
ca alla presenza di chi lo iosa , e che viene condotto ài 
macello senza mandare nn belato. 3. Astenersi dal fare,../ 
ed anche dal parlare , quando l' ira è in moto , ed aspet- 
tare la calma prima di determinare e di agire. 4* Usare • 
ogni sforzo per impedire i movimenti dell’ ira , e non _ 
riuscendo d’ impedirli procurare di reprimerli. 5. Chiede- 
re frequentemente a Dio i,suoi ajnti col mezzo dell’ora-^ 
zione. 6.' Finalmente esercitare spessissimo dogli atti di • 
carità , di mansuetudine , di pazienza , di umiltà ec. 

IRREGOLARITÀ. '' 

C A S O L ^ 

; 

* Oìercasi i . Cosa sìa P irregolarità, a. Quante specie 
d’irregolarità vi sieno?^ 

Al I . La voce Irregolarità suona lo stesso che con- 
trario alla regola stabilita e da osservarsi. L’ Irregolarità 
quindi viene comunemente definita dai Canonisti un im- 
pedimemto canonico , per cui 1’ uomo battezzato viene 
impedito dal ricevimento degli Ordini e dall’ esercizio ed 
uso dei ricevuti. Cosi il Maschat Inttk, Canon, lib. 5. 
Tii. 3^. de poenis j. au n. i fi.- ove dico •„Impedimenlum 
Canonicum , primo et per se impediens lioitam susceptio- 
ordinum , et secondario eorun usum , e soggiugne 
est in re cornmunis. Spieghiamo questa definizione. Si 
dice in primo luogo , xke la Irregolarità è un imptdi- 
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mento , percitè , come segue il ciUlo eh. Aaiore , Don 
è propriaménte nna pena positiva , ma un' inabilità in* 
trodoMa per riverenza allo stato cbiericale sotto la vista 
che non conviene'' promuovere agli Ordini, o che eserci- 
tino i ministèri ccelesiàstici quei che sono difettosi o rei 
di certi delitti. Quindi l’irregolarità non è una censura' 
la quale è pena , perchè suppone colpa , e l’ irregolarità 
non è pena , perchè non di rado s' incorre anche senza 
qualsivoglia colpa e propria od bhrui. Si dice seconda- 
riamente che r Irregolarità è no impedimento ‘ca/ion<co , 
cioè stabilito dai Sacri Canoni , cosicché- non v’ ha irrego- 
larità ab homìne y nè può- ineofrersi" se non nei Casi es- 
pressi dal gius, per quanto gravi sieiio'i delitti , che 
vengono commessi. Ciò consta dal cap. i$ quis de seni. 
Eseooìnm. ove si legge, ehe non incontra- F irregolarità 
no sacerdote , che celebra in ima Chiesa pollata , e presenti 
degli esconiunicati , e 'si snggiugne kao universali ratio- 
He , etim id non sii esepressum in jurè. In terzo luogo,'', 
si dice , che l’ Irregolàrità col^cé T ùotno battettaio , 
per -indicare il soggetto della eSoonic» irregolarità. Gl* in- 
fedeli penauto e le femmine sono' inetti -al ricevimento 
degli ordini, ma lojmno per gius divino e naturale , non 
per 1 * impedrmenlo stabilito dai sacri canoni. Si dice fi- 
nalmente , che l’irregolarità impedisce il ricevimento de- 
gli ordini e P esercisìo di essi , con che si spiegano gli 
effetti che eoa seco porla. E nota mollò bene il citato 
Masebat , che il ' ricevimento degli ordini viene dall’irre- 
golarità impedito in primo luogo ed m secondo Inogò 
l’-uso ossia l’esercizio di essi. Alcuni, tra i quali il Pa- 
tuzzi Traci, lo- de saeram. eap. 9. n. 1. aggiungono 
all’ esposta definizione anche dopo' la penitènsa. Nè sem- 
bra tènia ragione poiché l’ irregolarità , ~ ohe s’ incontra 
per qualche delitto , non vièn tolta col mezzo della 
penitenza , ma quest’ irregolarità come tutte le altre sussi- 
«toflo , nè possono levarsi se neo per via di dispensa. Pa- 
re dunque che nella definizione non sia fuor ai proposi- 
to l’ indicare , che un tale impedimento non viene tolto 
se non colla dispensa , il che per appunto significano le 
parole anche dopo la penitenta. • - 1 > 

Al a. Il Ponta's F", IrregtJar. distmgue due spècie 
d’ irregolarità l’.una , che dic.e dr Gius divino , e l’altra 
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di Gius Ecclesiastico. Definisce la prima un’ inabili- 
ta , che per divina ordinazione rende incapace la per- 
sona dell’ ordine ecclesiastico , com’ è la mancanza del 
battesimo , il sesso femminile , o ia mancanza di scienza. 

- Definisce la seconda un’ inabiliti , che per diritto della 
Chiesa impedisce direttamente il ricevimento della tonsu- 
ra e degli ordini , ed indirettamente I’ uso dei ricevuti. 

Ma questa distinzione non può ammettersi , perchè I’ ina- 
bilita di gius divino , non può dirsi un impedimento ca- 
nonico , ma bensì un’ impotenza ed una negazione. In- 
fatti quando si dice impedimento , si suppone che la per- 
'^sona sia capace per se stessa degli ordini sacri, e che ne 
sia soltanto impedita da una legge che glielo vieti. Ma 
così è , che 1’ infedele e la femmina sono incapaci , dun- 
que non possono dirsi impediti. Volendo per altro am- 
mettere la esposta distinzione convien chiamare I’ irrego- 
larità non già un impedimento canonico , ma piuttosto , 
li/i impedimento che per volontà di Dio e della Chiesa 
osta al ricevimento ed all' esercizio degli ordini. 

Omessa pertantp questa distinzione dico che 1’ Irre- 
golarità canonica si divide primieramente in perpetua ed 
in temporanea. La perpetua è quella , che sempre sussi- 
ste , nè può essere tolta se non colla dispensa : la tein^ 
fjoranea poi è quella , che cessa coll’ andar degli anni. 

Èi irregolare , per esempio , al Suddiaconato chi conta 
vent’ anni di età , ma cessa quest’ irregolarità in lui to- 
sto , che abbia incominciato 1' anno vicesirao secondo. la 
secondo luogo la Irregolarità si divide in totale e par- 
aia{e. La prima esclude da ogni ordine , da ogni eserci- 
*io e da Benefizio qualunque , la seconda poi esclude' da 
qualche Ordine , da qualche esercizio, ovvero da certi bene- 
lìzj. Finalmente l’irregolarità si divide in irregolarità, sussi- 
stente per difetto , ed incorsa per delitto. Quella per difetto 
è di nove specie, cioè per difetto i. de’ natali, 3. dell’animo, 

3. del corpo, 4- dell’eià, 5. della libertà, 6. dell’obbligazio- 
ne al rendimento dei conti , 7. della fama , 8. di bigamia, 
g. di lenità. Quella poi di delitto s’ incorre 1. per l’ o- 
micidio volontario ingiusto , 3. per un’ ingiusta e volon- ^ 
l.aria mulilazione , 3. per l’ iterazione del Battesimo , 4 * 
pel cattivo ricevimento degli ordini , 5. per la violazio- 
ne delle ioeusure , 6. per 1’ apostasia , j. per l’ eresia , 
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8. per ‘qualche delitto , che porta seco l' infamia. Di lut» 
le queste specie d’ irregolarità abbiamo un cenno nel Con» 
cilio 4- di (Milano parte 3. ove sta scritto: Impedimen- 
to irretiti hi sunt : JUùiores natu , Sacramento Chrisma- 
tis non confirmati , rudes et ignari , criminosi , solem- 
niler poenitentes , Neoplasti , ebrirtati , aut gulae de- 
diti , impudici , lapsi post ordinem susceptum , perjarii , 
usurarli , manifesti irfames , ratiociniis ebligaii , ser- 
vi. , corpore vitiati , insigniter deformes , illegitinie na- 
ti , peregrini et ignoti, bigami, irregulares tfuovis ali» 
modo suspensi , interdicti , exeommumeati , amentes , 
morbo caduco laborantes , energumeni , non exaininali 
et probali. 

. . : . , C A S O JI. • , . \ 

. -• • _ . . ' e- •. ..’i , '■ ■ ^ i 

* Pisone gode da qualche anno'im.beritfiaio', e dt- 
essere, irregolare^ Cercasi i. Quali siano gli) alleili del— 
1’ irregolarità. 3, ..Se Pisane possa tenersi, i frptti del su» 
henefìzio 7 ■. •" 'co 

.. Al il Da ciò.. chi abbiam detto nei Caso precedente 
spiegando la defioiàion'e. dell’ isiregalarilà,' sr raccoglie qua- 
li sieno gli effeui -.di- essa. Tre pertanto sono questi effeU 
tù I. Impedisce il. ficevinaenlo degli ordini cd anche deU 
la .prima tonsura' ^ - ond’ è che un; Hrególare riceveodo la 
tonsura od aibdn» degli ordiai.ls ^ribeve benss valida» 
mente ^ ma illecitamente, e perciò commette un peccalo 
gravissimo , couciossiachè viola il prescritto della Qsie^ 
sa in materia grave. 3. Priva Tordinato dell’ uso . degli 
erdioi ricevuti, e s’è totale di lutti gli ordini , se' poi 
è parziale dall’ esercizio di quei solaaaente , sui quali co» 
de'i’ irregolarità. 3. I^ende la persona incapace de’' bene- 
fici o da tutti s’è totale, ovvero da alcuni s’è paniald. 
. . Al 3.’ Per .'.rispondere a questo secoudo quesito fa 
d' uopo, conoscere se.. 1’. irregolarità di Pisane sia totale o 
parziale^ e se Pisone era irregolare prima cfaecqnseguis- 
se d benefizio, oppure se ha. contralto quest’ impedimen- 
to mentre n’era.al possesso. Se la irregolarità' di 'Pisondè 
totale , ed -ha preceduto il consegàimenlb del’ benefizio 
egli deve resùtuiTne i frulli ^ <perdhb la' stessa collazione 
del dieoefiMO fu ia-lui iovalidji , checché * dicano alcuni 
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Canonisti y fra t qoali Felino ed i Salmanticesi. Imper- 
ciocché se una tale irregolarità esclude il soggetto da essa 
macchiato da tutto lo stato chiericale, e quindi da lutti 
eziandio gli offici e privilegi che competono ai chierici , 
ne segue eh’ invalida è la collazione dei benefizj alle per- 
sone inette allo stalo chericale. Consta ciò chiaramente 
dal cap. 4- setf- a*, de Ref. del Tridentino che decre- 
tò : Aec aliit in posternm fiat provisio nisi iis , qui j am 
aetatem , et caeteras hahililales integre habere dignty- 
ecantìir : aliter irrita sit provisio. Ora se in questa ipo- 
tesi la collazione del benefìzio è nulla ed irrita , chi non 
vede che Pitone non può far suoi i frulli del benefizio ? 
riè può aspettare la sentenza dei giudice , perchè , non 
esseii dovi giammai stato in lui il benefizio , non è neces- 
saria la sentenza , che ne dichiari la privazione. Se poi 
la irregolaritò è totale , ma incorsa da Pisone dopo ot- 
tenuto il benefizio, egli può tenersi i frutti fino a che 
non ne sia privalo colia sentenza del giudice. La ragio- 
sie si è , perché questa irregolarità non priva il benefi- 
ciato della giurisdizione ordinaria , cui é annesso il be- 
nefizio , cosicché può esercitare tutti quegli alti che si 
possono praticare senza l’uso dell’ordine, e può altri 
delegare a compiere que’ che portano con seco l'esercizio 
dell'ordine. Un paroco, p. e. colpito da questa specie d'ir- 
regolarità non può amministrare i Sacramenti della Estre- 
ma unzione , del Ballesìmo ec. ma può delegar altro sa- 
cerdote , che gli amministri per esso ai suoi parrocchia- 
ni. Ailunque in questa seconda ipotesi può lecitamente 
Fisnne tenersi i frutti del suo benefizio fino a che non ne 
«in privato colla sentenza del giudice. Cosà il Conoina 
Uh. 3. de Censur. cap. 5. num. a. 

Ma se la irregolarità di Pisone fosse soltanto parzia- 
le , che dovrebbe dirsi? Facile è la risposta. Seriguarda 
i miiiisterj , cui è tenuto ad esercitare per obbligazione 
-del suo benefizio , egli non può tenersi i frutti del bene- 
fìzio, quando abbia il benefizio impetrato essendo irrego- 
lare , e può tenerseli fino alla sentenza del giudice , quan- 
do r irregolarità sia stata da lui incorsa mentre possede- 
va il benefizio. La ragione è evidente , perché nel primo 
caso relativamente al benefizio che ha Pisone , è lo stes- 
so , che sia totale , e quindi deve tenersi la misura me- 


IRRKGOLARITi'. St 

desima eh* abbiamo esposta; Se poi t’ irregelaritb di ' Pi» 
sone non rigaarda i ministeri annessi al suo benefizio , 
egli in questa ipotesi deve essere consideralo come non 
irregolare , e perciò non ha luogo questione intoruo la 
percezione dei frutti, t ' ' ' ' 

G A s o in. 

Tarquinio commise on delitto, che trae con seco l’ ir» 
regolarith , ignorando per altro di- soggiacere con tal -de» 
litio a questa pena. Cercasi se a fronte della sua igno» 
ranza sia irregolare f ' 

Rispondo che s'i , e io provo con nna parilh. £ cer» 
to che incontra I' affiniti ehi dò opera ad un illecita 
Commercio , sebbene ignori che da esso nasca un tale im» 
pedimento , ed è certo eh* è innodato dall' impedimento 
, di delitto chi commette I’ adulterio con promessa di lu- 
tnro. matrimonio , sebbene sia aSatto all’ oscuro , che da 
questo peccato ne venga tal conseguenza. Così e non al- 
trimenti ohi commette or delitto , cui è' annessa l’ irrego» 
’larith , soggiace ad essa , sebbene e prima e nell’ atto del 
delitto non sapesse d’mcorrerla. Insegnano coà gli autori 
comunemente col Suarez de Cen, disp. '4®. seet. 5. e 
col Continuatore del Tournelj traci, de irregul. pari. 
1 . cap. 4- conci, i. / 

Àè si dica , che l’ignoranza scusa dall’ incorrere le 
censore , come abbiamo dimostralo nell’articolo Censure 
Caso VII, Iropercioccbi la censura ò essenzialmente nna 
pena medicinale , che s’impone affinchè il- delinquente ti 
ravveda , e cessi di essere contumace , e però suppone 
che l’uomo sia formalmente contumace , vale a dire est» 
ge che sia ammonito od almeno che non ignori la pena 
dalla Chiesa imposta ; laddove l’ irregolarità è bensì pena 
quando è per delitto , ma non è pena medicinale , uè 
per via di medicina viene imposta , poiché non si leva 
quando il delinquente è emendato , ma è pena bensì ' in* 
vendetta del defitto , "che non ti rimette giammai in virlìt 
dell’ emendazione colpendo di certo modo in prìncipalith 
il delitto :, e secondariamente soltanto la persona. Può 
dunque incorrersi senza previa cognizione , come s’ in», 
corrono le altre pene , per la ragione , che il defitto è 
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d^pre ule 4>oto K è cammesso con. cagotiione della pe- 
na. , quanto te uon ri fu la cogurzioiie. stessa. Di piti. 
Sicconie chi comiueUe uu delitto interpretativamente s' as- 
acggetia alle pene per esso stabilite , cosi chi commette 
un delitto per cui s'incorra 1’ irregolarità quaud’ auclte 
rigaori s' assoggetta tuttavia a questa pena. 

C À S O IV. 

• ■ 1 ■ , 

Cercasi in quali • .quanta maniere ai tolgano l&irre- 
golarita ? , , , . r 

Le irregolarità possono essere tolte tu quattro maoierOk 
1 . Per cessazione della causa che la facevh sussistere, Queo 
sto avviene iieil’ irregolarità est deftcìu , poiché cessando 
il 'difetto tanto del corpo comet dell’ anima , cessa anche 
rirregolariià. s. Pel battesimo : conciossiacbè per esso si 
tolgono rirregolariià tx deltcia eamerdi omicidio, di mu- 
.lihtztoiie ec. , come abbiamo, dall capo Si ifuisvdisi. 5o. 
non perù l'irregolarità nata dalla bigamiai^ come consta dal 
cap. jicuiius dtsl. 36. In terzo, luogo .,pec, la professione 
religiosa , la quale, toglie 1' irregolarità che nasce dal di- 
fetto dei natali quanto agli ordiui ,da riceversi , non però 
quanto alle dignità e .prelature, come esprèssamente viene 
dichiarato dal cap. de filiis Prtsb^ietorum. In quarto luo- 
go per via di dispens,-). . 

IRREGOLARITÀ 

* n ■ • *' i- V.. I 

Intorno a (fucila che' deriva dàl difetto dèi natati. '• 

* , • . ' ^ . • 'I * . » r V» , « . . • 

k ■ T . . ' • - . ♦! i- f ■ - A I * -i .1 ; -il-. 

Al .. \ì • >• of «J •l't'‘*i • l .t»l ■ V'’. .'I • ■ * 

- - ’• >* ■ • i«- • : I. V <1 1 s)< ».«>.. .• •.**»•/: 

•. ' c A s o. I.. . . „ . 

f " . • • f A- , a • • f •• ir ' . / I S» • .r ' ' -1‘ • •* * 

: U„ madre.dice all’ unico suo. fìgIiuoIo..glà vestito 

deH’abito chiericale, che non è legittimo ,,ma Spurgo. Egli 
nel sentirsi dire e ripetere questa cosa noa.) sg se possa 
passare a ricevere gli ordini sagri.. ,Chiede euisiglio ^ e al 
«tCrca cosa se gli debba rispondere? . w, .> : > - 
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Fra le irregolariili ex defectu da noi annoverate ri» 
spendendo al caso I. del precedente articolo , la princi* 
pale si è quella , che deriva dal difetto dei natali , per 
cui tutti gl’ illegittimi sono. irregolari , quantunque la loro 
illegittimith sia occulta. Nel caso 1 . De filiis Praesby. si 
legge ; Vi fUii Preshyterorum et eaeleri ex foniicaiioue 
nati ad sacros ordines non promoveanlur , e si fa l’ecce- 
zicne a favore dei monaci e dei regolari , escludendoli per 
altro dalle prelature; Nisi aut monachi ftanl , vel in con- 
gregatione canonica regulariter viventes : praelalionem 
vero nullatenus habeant. Tre ragioni poi sogliono addur- 
si , per le quali ha la Chiesa stabilita quest’ irregolarità. 
La prima si è il pericolo dell’ incontinenxa , che v’ha net 
figli d' illegittimo commercio , per l’ imitazione paterna , 
conciossiacliè saepe iolet sitnilis filius este patri,', et vi- 
tia piirentom etiam ad posteros IransfertaUur. La seconda 
è in odio del delitto paterno , che Dio medesimo suole 
punire nei figliuoli ; e che gli uomini ancora riguardano 
con orrore negli stessi figliuoli , i quali sono esposti non 
rade volle ad essere densi. La terza fiualmente sì è ut pa- 
ternae incontinentiae memoria a loeis consecratis. . . . 
longissirne arcealur , . come si esprime il sacro Conci lio 
di Trento sess. a5. e, i5. de Reform. 

Dissj (fuantunqiie la illegittimità sia occulta , per- 
chè è irregolare tanto quegli eh’ è pubblicamente illegit- 
timo , quanto chi lo è occtzltamente. Ciò consta chiara- 
mente dalla legge , la quale esclude dalla promozione agli 
ordini caeteri ex fornicatione nati senza farvi alcuna di- 
stinzione. Vbi lex non disiinguit , nec nos distinguere/ 
debemus. 

Ciò premesso veniamo al quesito proposto. Se la il- 
legìltimitk del nostro Chierico non viene provata con va- 
lidi argomenti , egli può tranquillamente ricevere i sagri 
ordini. Le ragioni colle quali si prova la nostra opinione 
sono le seguenti : 1 . Perchè non si deve prestare alcuna 
credenza a chi manifesta la sua turpezza in pregiudizio 
altrui , quand’anche la confermasse cou giuramento, co- 
me insegnano i Canonisti colla Glossa nel oap. 9 . de Poi- 
nitenl. et remiss. a. Perchè deve prevalere il giudizio a 
favore del matrimonio , ritenendosi universalmente ciò che 
fu stabilito dalla.' L. 5.^. De in jus vocand. vale a di- 
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re ; Pater is est , ifiiem nuptiae denwnstrant. 3. Perclie 
liiolo di legidinio roairimODio posseduto con buona 
lède , non si escflide abbastanza colla testimonianza della 
madre , la quale essendo capace di dichiarare di aver 
commesso un adulterio , dà a divedere di essere altresì 
capace di dire una menzogna. Tale è I’ opinion de’ mol- 
lissimi Teologi citati dal Pontas V. irregul. eas. 7 . et 
• 3. e tale è la pratica , come afferma il Continuatore del 
Toomely , e come ritenne il senato di Parigi , decretan- 
do nel i656. che dovesse aversi per legittimo il figliuo- 
lo di una donna ^ il cui marito sosteneva d’ essere impo- 
tente , ed essa pure confermava che tale egli era. 

Diversa però sarebbe la cosa se la madre provasse 
con forti' ed invincibili ragioni la illegittimità del figliuo- 
lo , come appnnto sarebbe se dimostrasse, che sno ma- 
rito fu lontano durante il di lui concepimento e la di lui ' 
nascita. In questo caso egli sarebbe tenuto a chiedere la 
dispensa dall’ irregolarità , come pure dovrebbe chiederla , 
se ^li credesse , che sua madre fosse assolutamente inca- 
pace di mentire. Ma quando i>ou vi sieno motivi forti ed 
invincibili, egli non è tenuto a credere all’asserzione del- 
la madre. L’ irregolarità fu dalla Chiesa introdotta cout’ró 
di quei figliuoli , che secondo la opinion comuue degli 
nomiui sono illegilliiiii. Non e tale il nostro Chierico , 
eh’ anzi è da tutti riguardato per legittimo. Può egli a- 
dunque ileporre ogni dubbio , e tranquillamente passare 
agli ordini sacri. 

c A s o ir. 

Gneo ancor bambino vien recato allo spedale dei 
basiardelli. Cercasi se sia irregolare ? 

Non sono d’accordo i Dottori su questo punto. Al- 
tri sostengono che i fanciulli esposti •• sieno legittimi ^'ed 
•Uri ■'pel contrario difendono, che devono considerarsi • il- 
legittimi. Le ragioni tulle quali i primi appoggiano la 
loro sentenea sono 1 . Perchè nessuna legge gU dichiara 
illegittimi, a. Petchè è certo che hon pochi bambini nati 
di lecito commercio vengono dai loro parenti mandati al- 
1’ Ospitale degli esposti a cagione della loro povertà. 3i 
Perchè il sommo Ponléfiee Gregorio XIY in una tua 
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Bolla del i59i\ordi>)ò <d)« *■ abbiano' per legittimi gli 
e*po«ti dell' Ospitale di S. Spirilo di Berna ia riguardo 
alla Confraternita che vi presiede. > 

<• Non ostante- questi argomenti io credo che debbati 
ritenere 1’ opposta- sentenza la quale è sostenuta da ra- 
gioni a mio- parere più convincenti. £ primieramente se 
per la Leg. Jf. de div. rrg. /or. nelle cose oscure 
deve starsi per la parte che più si accosta alla verità: 
Jn obseuris quod verosimilius èst ailenditvr f egli è più 
verisimile che i fanciulli esposti aleno illegittimi di quel- 
lo che legittimi , come beo sanno tutti quei che hanno 
di tal cosa maggior contezza. L’ UgOlino attesta , che siet 
molM anni ne’ quali avea esercitato la cura^d’ anime , non 
avea mai veduto esposti dei fanciulli nati da legittimo 
matrimonio, ed il Garziate Bene/, pari. e. i. n. io. 
afferma , essere certo che di cento fanciulli esposti -pi3 
di novanta sono illegittimi. In secondo luogo se dieesi 
illegittimo secondo la Glossa ; -fus pairem estendere non 
potest : vel si osUndit verecundum oslendit , egli è chia- 
ro che ciò si verifica pienamente degli, esposti. In terU 
zo luogo è pratica pressoché universale , che aiuno si 
ammette alla tonsura , 'se non prova essere nato di le- 
gittimo matrimonio. Cos't il Toledo , il Covarrnvias , il 
Suarez, I' Habert , il Fontas ed il Ferrari alla parola 
Irregolarità. ^ 

Ma che si può rispondere agli argomenti dell'oppo- 
sta opinione 7 ÀI primo si può rispondere , che non è ite- 
cessaria una legge che dichiari illegittimi gli esposti , 
perchè batta il fatto -e T esperienza la quale dimostri, 
che la maggior parte di essi tono nati -da peccaminoso 
commercio. Se la legge esclude dagli ordini gl’ illegiti- 
mi , come mai iron deve comprendere gli espósti dei qua- 
li la massima parte è tale?. ÀI secondo noa si nega , che 
vengono talora esposti dei natMegiiiFmi per causa di po- 
vertà , ma se avviene più comunemente che sieno illegitti- 
mi gli esposti , ne segue , che quelli incontrano di questi 
Ja macchia , e non questi possono essere riguardati a ca- 
gioue di quei pochi. come legittimi. ÀI terzo la bqlla ac- 
cennata di Gregorio XlV. non si ritrova nel Bollario, e 
non la ritrovò pure il Continuatore del Tournely , il quale 
dice per appunto : vesligium in Bullario reperire non po~ 
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tut , (tcchè deve dirti filila e luppotta , e qiiand' anche 
fotte vera , dovrebbe però tempre riguardarsi mine un 
privilegio concesso alla Confraternita dello spedale di s. Spi- 
rito di Roma , ed una dispensa speciale accordata agl' in- 
fanti in esso ricevuti e nutriti , e non' una legge univer- 
sale per tutti gli spedali degli esposti , «icchè tate indulto 
proverebbe piuttosto la illegitiioiita di essi esposti , di 
quello che la loro legittimità. 

Nod ometto per altro qui ,d’ avvertire , eh' euendo 
questa illegittimità non affatto certa ‘ può il 'Vescovo ac- 
cordarue la dispensa , come insegnano comunemente gli 
autori che difendono la nostra opiniOBe , fra i quali il 
Covarruvias , il Bonacina , il Suarez , 1' Habert e molli 
altri. V V ' 

C A. S O III. 

« 

• s f * 

* Vibio volendo abbracciare lo stato ecclesiastico viene 
avvertito dai tuoi , che nacque trenta giorni prima che i 
di lui parenti contraessero matrimonio. Domanda egli per- 
ciò se sia irregolare' come illegittimo ? 

Rispondo che non i irregolare , perchè è divenuto 
legittimo pel matrimonio successfvameule alla di lui na- 
scita contralto dai di lui parenti. Questa seulenza sem- 
bra che non debba ammettere almèn dubbio , essendo sta- 
to deciso dal' sommo Pontefice Alessandro III. com’ ab- 
biamo nePeap. Tanta del titolo Qui filii sunt lecitimi y 
che il matrimonio legittimari figli avuti prima di contrar- 
lo. Eccone le parole: Tanta est »is matrimoni i , ut qui 
artìea sani geniti , post contractum malrimonium legiti~ 
mi habeantur. E ne rende la ragione il Pirribng sup. 
hunc, loc. dicendo colla' Glossa , che 11 matrimonio pur- 
ga tutto il-preaedente , ed- anche il vizio della turpezza, 
e segue a dire coll' Abbate coll'Azorio ed altri : ita ut 
non solum habeantur ut in textu dipitur 4 sed etiam vere 
oc proprie sinl legilimi , quia quando aliqiii auclorilate 
Jtirit fiunt legi(itni ab habente potestatem legitiman^ 
di , tutte paria sani dieere , sinl legilimi , et habeantur 
prò Ugitimis. Vibio ydunque può essere vestito dell' abito 
cbiericaie , e può a suo tempo venir promosso ai sacri 
ordiai. 


Digifeed by Google 



UtHBCOLAItm'. > 63 

I.' 

C A S O iV. 

• V 

• Gianio nacque dall’ illecito commercio avuto da Ca- 
spio con Livia. Dopo il di lui uascÌRiento Cuspio si sposò*' 
con Caja , ed essendo questa in breve tempo*^ morta , ri- 
tornò ad amar Livia , ed avvenne tra essi legittimamente il. 
matrimonio. Cercasi se Giuoio sia irregolare per difetto 
dei natali 7 

'Se Cuspio e Livia nel tempo .eh’ ebbero l’ illecito com- 
mercio' , dal quale nacque Giunio , erano liberi e capaci 
di contrarre insieme matrimonio senza che vi fosse tra 
essi alcun impedimento canonico, rispondo 'francamente 
col Vau-Espén, Jus Eeél. p.'ì. til. lo. cap. 3. n. 32., 
che Giunto deve considerarsi legittimo pel matrimonio con- 
tratto posteriormente dai di lui parenti , quantunque tra it 
di lui nascimento e questo matrimonio vi sieno state di 
mezzo le nozze che il di lui padre celebrò con Caja. La 
ragione poi sulla quale il citato aólore ai appoggia è que- 
sta , che ficitone juris si retroiràe la' legittimità di ©iu- 
' nio al momento della sua nascila , ‘‘ossia il Gius ricono- 
scendo legiltim'ameaie uniti Cuspio e ^via, riconosce le- 
gittimi i loro figli,' sebbene nati prima della conjugale 
unione. £ per verità il'tesio Tanta da noi riferito nel Caso 
precedente, dichiara 'legittimo quegli i cui parenti con- 
trassero poscia validamente matrimonio nè' ammette al- 
cuna distinzione di tempo , nò di altro coiijugio , che vi 
intervenga fra mezzo. - Quando adunque avviene il matri- 
monio e sebbene dopo lungo tempo, e dopo altro matri- 
monio , la prole illegittima viene sempre legiilimala. Gosì, 
chiude il VaO'Espen, uno consensi tradunt Canonisiae. 

Ma Don così dovrebbe decidersi se Ginnio nilto fosse 
in tem.po che Cuspio con Livia non avessero potuto coù- 
gingnersi legittimamente insieme per qualche canonico im- 
pedimento dirimente , come sarebbe stalo se Cuspio o Li- 
via in quel tempo non fossero stati liberi , ed il loro pec- 
cato stalo fosse un adulterio , ovvero se fossero stati con- 
sanguinei, La ragione si ò perchè non potrebbe in tal ipo- 
tesi aver luogo la finzione del Gius, ma anzi si avrebbe 
la disposizione del Gius afiatio contraria.' Iràpercioochè 
Del cap. Tania : Qui /Uii Sunt legilimi , dopo che ai 
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è dello, che il Malrimuuiu legiilima la prole, si sng- ^ 
giugne : Si autem vir vivenle uxore sua aliam cognove- 
rit , et ex ea prolem susceperit , licei post morlem uxo~ - 
ris eamdeni duxerit , nihilominus spurius erti fìlius. Quin- 
di è che nolo assai bene il Pirrhìng sopra il dello lilolo 
del Gius n. 3a. come segue : Non omnes filii ex iisdein 
parentibus ante malrimonium nati per subsequens mairi- 
monium legtlimantur , sed filli nalurales tantum , qui 
scilicet sunt orti ex personis , inler quas poterai oonsi- 
Slere malrimonium saUem eo tempore , quo proles con- 
ceptu est , ita ut parenles lune fuerint habiles ad con- - 
trahendum malrimonium inler se , seu nullo Canonico 
impedimento obstricli fuerint , alioquin proles per sub- 
sequens malrimonium non legilimabitur. E qui cita il ^ 
Covarruvias , 1' Azorio , il Saiichez ; il Layman , ed in- 
di soggiugne : Spurii vero , sive nati ex adulterio non 
legitimantur per subsequens malrimonium tuta quia pa- 
rentes peccarunt contro fitalrimonium , et ideo non dehet 
eit in prolis legitimalione subveniri : tum quia in illis 
malrimonium non relrotrahilur ad lempus conceplionis veL 
generalionis , ila ut Jiis fingati inter lales Juisse malri- 
monium eo tempore , quia cum talis ficlio jaris habeat 
principium prohilrttum et vitiosum , non fingitur retro— 
tracium tale malrimonium ad lempus conceplionis- In 
quesia ipotesi adunque Giuoio deve riguardarsi coma 
jllegiitimo , e quindi irregolare. 

CASO V. 

* Lo stesso Giunto avendo intesa la risposta data al 
quesiio precedente espone eh’ egli fu generato mentre Gii- ^ 
spio suo padre era ammogliato con altra donna , e che 
nacque poi in tempo eh’ esso suo padre era vedovo. Sog- 
giugne che suo fratello Porcio fu concepito da Livia sua 
madre , mentre Cuspio comun padre era vedovo, e che 
nacque poi nel tempo che Cuspio avea sposato Caja. Ri- 
cerca se sia egli irregolare , e se lo sia Porcio suo fratel- 
lo , oppure se ambedue sieoo stati legittimati col matri- 
monio poscia celebrato da Cuspio con Livia ? 

Dispiace molto il dover rispondere a Giunio eh 
illegittimo. Insegna infatti il Pirrhingh in iit. Qui sin 
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legìl. §. 32. che le leggi stabiliscono , che pel snccessiv» 
matrimonio non vengono legittimali quei che sono stati 
concepiti per un colpevole commercio avuto da persone 
incapaci a centrar matrimonio : Jara autem solurn sta~ 
tuunl prolem per suhsequens matrimonium non legitima- 
ri , si ex coita damnabili inter personas inhabiles , seu 
contrahere impeditas , suseeptasit. Ed al n. 34. col Silve. 
siro , col Suarez e col Laymau contro il Covarruvias , il Mo- 
lina e I Azorio oonchiude : A"* contingat tale impedinientun 
inter parentes existere tempore copulae , seu conceptio- 
rtis ; tempore autem nativitatis filli jam su ahlatuni per 
dispensaiionem , filiurn non fieri legiiimum per subse- 
tjuens matrimonium , ut colligitur ex cit. cap. Tanta h. t. 
in quo solurn requiritur , ut copula intervenerit esistente im. 
pedimento ; quia ibi solurn videtur haberi ratio copulae , 
habita sit inter personas impeditas , seu 
inhabiles ad contrahendum , proles non légitimetur per 
subsequens matrimonium , quia lex non respexit ad nativi- 
tatem filli , m qua non intervenerit culpa , sed ai 
copulam ita turpem , ut noluerint illam purgaci per 
subsequens matrimonium , ad quod parum rejert , quod 
impedimentum sublatum sit tempore nativitatis. Ed 
in vero per conoscere quanto sia probabile quest’opi- 
nione , basta riflettere alcun poco allo spirito del cap. 
Tanta , che nella prima parte stabilisce legittimali pel 
susseguente Matrimonio i figliuoli illegittimi , e nella se- 
conda dichiara che restano illegittimi quei che sono spu- 
rii , cioè nati da adulterio. 13issi che basta riflettere al- 
lo spirito di questa legge , poiché da essa si raccoglie , 
che la legge legittima quei che sono figli di una dirò 
cos'i semplice colpa , e non quei che lo sono d’una colpa 
doppia coin è l’ adulterio e l’ incesto. Se la colpa non 
islà nella nascila , ma nel concepimento pel quale v’ ha 
la copula peccaminosa, si deve assolutamente inferire che 
r essere stato concepito da un adultero o da un incestuo- 
so porta^ la conseguenza che si ritiene la marca d’ illegit- 
limo COSI che nemmen il matrimonio susseguente può 
cancellarla. £ cosi si conchiude eziandio dalla forma usa- 
ta dalla Sede Apostolica nelle dispense dagli impedimen- 
ti dirimenti colla clausola ob copulam^ nelle quali si leg- 
ge \ prolem siisceptam seu suscipiendam legitimam nun- 
Scarp.Vol.XI. 5 
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eiantes. Se la prole concepita e noa nata durante V im- 
pedimento avesie ad essere legittimata col saccessivo Ma- 
limonio , si noterebbe nelle accennate dispense prolem 
suscipiendamì Questa graria adunque della legiUimazio- 
ne che accorda il Sommo Pontefice per gl illegiturai 
che’ sono per nascere , non 1’ accorderebbe se venissero 
legilliT^atì pel Matrimonio successivo. Dun^e nel nostra 
caso Giunio è illegittimo. Veniamo a Perciò. 

Perciò fu concepito mentre Caspio e Livia erano ca- 
paci di contrarre Matrimonio , e nacque mentre Caspio 
era marito di Caja. Dunque c figlio bens'i di un pecca- 
minoso commercio , ma di un commercio pel quale ha 
luogo la legittimazione col successivo Matrimonio. Sic- 
come poi nel nascimento non v’ ha colpa nei parenti , 
cos'i punto non nuoce a Porcio la sua nascila in tempo 
che suo padre era Marito di Caja. Quindi scrive il Pir- 
ih ng nel luogo sopra citalo : Secus vero est si e contrario 
tempore conceptionis non adfuit impedimenlum j tempore 
auteninaiieitatis existat] namhoc non obstanle , prole s le- 
gitima efficitur. E qui cita il Suarez , e soggiugiie yime 
senlenlia juri conformior videtur. Ed infatti nei^ Digesti 
leg, 'j,* de statu honiinis abbiamo che quello eh è nell u- 
lero materno si deve computare come nato in lutto quel- 
lo che’ gli è favorevole. Essendo dunque utile a Porci» 
la légillimazioiie , perchè fu concepito prima che Cuspio 
prendesse in moglie Caja, ne segue die a di lui favore 
si deve interpretare il Canone Tanta del titolo Qui filli 
sint lecitimi. Veggasi anche la lettera di Benedetto XIV. 
all' Arcivescovo di S. Domingo , eh’ incomincia heddi- 
tae Nohis , nella quale dimostra che i figli procreali d a-^ 
dulierio non vengono legittimali col successivo matri- 
monio , qu.ind’ anche non vi sia stata macchinazione nel- 
la morte del conjuge , e dove in caso dubbio vuole che 
si stia per la legittimità , come sarebbe se si dubitasse se 
il figlio fosse stalo concepito con adulterio , ^ ° 
fornicazione , dicendo : Quam Judex in dubio debeat tit 
bonuni et commoda prolis propensus esse.^ ^ _ 

Giunio dunque deve considerarli illegiltinao y quiuai 
irregolare, e Porcio legillimo. 
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CASO VI. 

* Fado nacque da Apione e Messalina , il cui Ma- 
trimonio , dopo aver avuto più figli , si è scoperto in- 
valido per un impedimento dirimente. Marnilo pel con- 
trario è figlio di Viiiidio e Stallila , che dopo averi pas- 
sati molli anni nello stato cotijugale ne provarono la nul- 
lità facendo pienamente conoscere, che non erano legit- 
timamente maritati , e che vivevano in concubinato. Cer- 
casi se tanto Fado , quanto Marnilo debbano ritenerti per 
, illegittimi e quindi irregolari ? 

Quanto a Fado dico eh’ è legittimo , e quindi non 
irregolare. Cosi rispose Alessandro III. in consimile caso, 
come può vederti net cap. Cun inter. Qui filii sint le- 
gilimi , dicendo che , filii eorum non debent exindo su» 
stinere Jacturam , cum parenles eorum publiee sine con» 
tradiclione Ecclesiae inter se conlraxisse noscantur. /- 
deoque sancimus , ut filii eorum , quos ante divortium 
habuerant , et qui concepii fuerant ante latam senten- 
tiam , non minus habeantur legilimi. Ed infatti qnando i 
coniugi su buona fede contrassero matrimonio pubblica- 
mente in faccia della Chiesa ignorando l'impedimento di- 
rimente 4 non v’ ha nel loro commercio alcun peccato , 
nè per conseguenza devono essi , e molto meno i figli , 
portare alcuna pena. Anzi sembra che secondo alcuni 
dottori debbansi ammettere per legìttimi anche quei figli 
che nati sono da un matrimonio contratto però pnbbli- 
camente con un impedimento dirimente , eh' era conosciu- 
to da uno dei supposti coujugi , ed ignorato dall' altro, 
^'è la ragione eh' apportano è per nulla spregevole. Di- 
cono essi che tali figli devono dirsi legittimi senza dub- 
bio per parte del loro parente che contrasse il sacro no- 
do con buona fede e che la mala fede dell' altro pa- 
rente non deve loro nuocere , si perchè volendo che la 
fede de’ parenti abbia qualche effetto , diverrebbero essi 
parte legittimi e parte illegitimi , del che niente piti mo- 
struoso: s'i perchè in caso dubbio sì deve sempre pronun- 
ciare a favore dei figli. Laonde oonchiudono , che il ge- 
nitore di male fede perde i diritti dt legittimo parente 
nella sua prole , e non i figli per la di lui mala fede 
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hanno ad avere la noia d’ illegiuimilk. Così il Sanchee 
l. 8. de matr. disp. 34- n. 46- Fado dunque, eh’ è fi- 
glio di due cDujugi che ambedue vissero con buona fede 
in un matrimonio che fu scoperto invalido per ua impe- 
dimento dirimente , non deve considerarsi illegittimo , e 
quindi irregolare. 

Ma die direm di Marnilo 7 Dal caso nostro sembra 
che non abbiano i di lui parenti contratto giammai ma- 
trimonio , e che solo la buona fama godessero di esser 
conjugi , mentre vivevano in concubinato. Siccome dun- 
que la buona fama noo è un matrimonio contratto pub- 
blicamente in faccia alla Chiesa , nè giustifica la condot- . 
ta di Vinìdio e Statilia , così ne segue con piena eviden- 
za , che Marnilo è illegittimo , e perciò anche irregola- 
re. Diversamente sarebbe la cosa te Vinidio e Statilia , con- 
tratto pubblicamente Matrimonio , avessero tentata la 
causa di divorcio per mancanza di consento o per altro 
impedimento dirimente poscia scoperto. Imperciocché in 
questa ipotesi Marnilo sarebbe stato nella circostanza di 
Fado. Anzi sarebbe stato legittimo anche allora che fosse 
stato concepito pendente la lite e prima della sentenza del 
Giudice Ecclesiastico , perchè pendente la lite ti suppo- 
ne nei conjugi la buona fede e si permette loro l’uso 
del matrimonio , come abbiamo dal cap. Cum inter ove 
si legge qui concepii Juerant ante lalam sententian , e 
quindi i figliuoli che nascono da questo loro commercio 
devono aversi per legittimi non minus habeanlur legiii- 
mi. Veggasi intorno a questo punto il Pirrhing sopra il 
titolo Qui fila sint legitimi §. a. num. 5. et seqq. 

CASO -VII. 

* Boscio nacque da Amerino e Poppia giudei di origi- 
ne , eh’ abbracciarono col loro figlio la Fede cattolica. 
Volendo Boscio esser promosso agli Ordini sacri , si sco- 
pre eh’ Amerino e Poppia erano bensì congiunti nell’ e- 
braismo iti matrimonio , ma erano affini in terzo grado. 
Cercasi se Boscio debba considerarsi illegittimo per l’im- 
pedimento dirimente il matrimonio dei di lui parenti, ov- 
vero per legittimo e quindi non irregolare ? 

Abbiamo il capo Gaudemus nel titolo Qui filii sint 
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legitimi , il quale oosìi «labilisce : Cari tram proietti do 
infìdelium, coniugalionibus Halatn , (fui secondo, tenia rei 
ullerioro grado , secundatn opinionem illorum tnairitno^ 
niali contraxeruni affectu post fidein reoeplan» ( utili- 
tate poblica suadente ) legitimatu volumus reputari. 
Sopra di quell» capo uovo che ti deve oaservare. 1 . Cho 
ira gl’ iofedeli iiou «’ ha il Sacramento del matrimonio , 
ma v’ e bensì il contralto naturale , che rende lecito, il 
carnale loro commercio. Che questo contratto naturale 
è lempre valido , qualora non vi sia no impedimento di 
gint divino che vi s’opponga, cosicché è valido il ma», 
trimonio conlsatto per esempio da Amerioo e Poppia se 
questa è la prima di lui moglie , ma non sarebbe valido- 
se Amerino avesse sposata Poppia vivente altra di lui mo- 
glie , eh’ avesse ripudiata. 3. Gite i figliuoli degl’ infedeli 
convertiti alla fede vengono dalla legge tenuti per legitti- 
mi , esigendo così il ben pubblico , cioè , conte spiega so- 
pra questo luogo la Glossa , affinché per questo favore 
altri infedeli si muovano ad abbraSòiare la fede. Dietro 
qneste osservazioni coocbiudo , che Roteio è legittimo , e 
può lecitamente per questa parte essere promosso ai sacri 
ordini , ss perchè- i di lui genilori esano con. contratto na- 
turale congiunti in matrimonio quando egli fu- generato , 
sì perchè il matrimooio da essi contralto non area alcun 
impedimento dirimente di gius divino , sì perchè 1’ afiìuitk 
in terzo grado punto non toglie la validità del matnmo*^ 
nio. da cui nacque , essendo, un impedimento di diritto- 
Bimxoenie ecclesiastico. 

CASO TI». 

*' Pediaao- illegiuimo fu legittimalo dalla pubblica civile- 
Autorità. Cercasi se ciò non ostante- sia irregolare? 

Mon v’ ha aleno, dubbio che possa il Panoipe', l'Im- 
pemtore ec. legittimare- le prole iUegiltima. Gò è proprio, 
della suprema potestà- eh.’ essi hanno sopra le cose tem- 
porali , ed un iUcgiuimo che ha ottenuto siffatlo. privile-, 
gio gode dei dirilii dei figlinoli legittimi ,. ed è perciò ca- 
pace delle dignità , degli onori , degli ufiicy eo. dai quali 
sono esclusi i figli natorali , gli spar) , i bastardi. Ma. 
siccome il loco potè» uoo. si esteuds sopra le cose spixi'*. 
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tuali , cosi il iwo privilegio di legittimitli non ginnge a 
togliere T irregolarilk dell’ illegittimo , estendo questa ua 
impedimento di legge Ecclesiastica indipendente dall’ Aa« 
toritk Civile , e che perciò non può essere tolto se noa 
dalla Autorità della Chiesa. Veggasi il Pirrbìng sup. tiU 
Qui fila sint illegitimi 5 - 6- 7- dottamente il- 

lustra questo pnnto , del quale noi parleremo nell’articolo 
delle Dispense dall’ Irregolaritìi. Frattanto concludiamo 
che Pediano sebbene legittimato dalla pubblica civile Au- 
torità, tuttavia deve risguardarsi come irregolare. 

IRREGOLARITÀ 

Relativamente ai difetti delT animo c del corpo, , . 




CASO I. 


* L/ione infedele fu Itecentemente batteiiatp , e ri cer- 
ca di -essere promosso ai sacri Ordini. • Cercasi i. Quali 
aieno irregolari per difètto di animo? a; Se posta il Ve- 
scovo ordinare Dione , e quando ? 

Al ». Per difetto di animo sono irregolari per gius 
divino gl’ infedeli che non hanno ricevalo il Battesimo , 
conciossiachè questo Sacramento è la porla per cui si en- 
tra nella Chiesa , e non essendo nella Chiesa entrati gl’in- 
fedeli sono inetti a ricevere gli ordini e ad esercitare quei 
ministeri , che sono proprj dei figliuoli della Chiesa. Per 
gius ecclesiastico poi sono irregolari i. Quei che non so- 
no cresimati, a. 1 Neofiti. 3. Quei che ricevettero il bat- 
tesimo estendo ammalati , se non dimostrano^ in islato di 
salute , che lo hanno ricevuto per ispirito di pietk e di 
religione, e non pel timor della morte. 4- Q“«* che noa 
hanno l’uso della ragione come sono i fanciulli, i pazzi, 
i lunatici furiosi , gli energumeni e gli epilettici. 5. Fi- 
nalmente qnei che mancano della scienza necessaria per 
gli Ordini e per gli ulfizj ecclesiastici. 

' Al a. Fra gl’ irregolari per difetto di animo abbiasao 
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rieordatì i Neo6ti , ostia gl'iDfedeli convertiti da) giudaismo 
dal maomettismo o dal paganesimo e recentemente batteuati. 

Di questa irregolarità ne parla I' Apostolo san Paolo nella 

prima delle sue lettere a Timoteo cap. 3 . e riferendo le 

stesse di lui parole venne anche decretata dal sacro Con- < 

eilioNiceno can.t. riportalo da Graziano nella distinzione 48. 

cap. primo: Quoniam , ecco il decreto, multa sif>e per ruces~ 

siiatem sive ex quacumque causa cantra regulam gesta sunt, 

ita ut homines ex vita gentili nuper adhuc calheohitali ^ 

vel instrucli statini ad spiritualem baplismum venissent , et 

continuo cum haptizati , etiam ad Episcopatum vel Pres- 

bylerium provecti sunt ; recte igitur vistan est de caetero 

nihil tale debere fieri. Nani et tempore opus est , ut sii 

cathecumenus , et post baptismum multa probatione indi- 

get. Evidens namque est apostolicum praeeeptum diceìts‘. 

NON NEOPHYTUM NE FORTE ELATUS JN 
JVDICWM INClDATy ET IN LAQUEUMDIA- 
BOLI. E per veritk niente di ■ giotto quatito che- 
non sieno I promossi al magistero della Chiesa quei che de- 
vono eHere discepoli , ed agli angusti aoinisteri quei che 
da poco soltanto gli venerano. Ora se D<one è Neofìio , 
perchè di recente battetaato', non può il Vescovo in bre- 
ve tempo promuoverlo ai sacri Ordini. Ma quando potrh 
appagare questi di lui des'nderj ? Si notino le pvole del 
Miceno post baptismum multa probatione indigeti'.Sem- 
bra dunque che si prescriva un tempo convenieirte, en- 
trò cui il Neofìio deve dar pruove di una condotta meri- 
'tevole del grado Sacerdotale. Questo tempo peraltro' non 
' è stabilito dai sacri Canoni , e quindi variano gl’; intera 
preti del Diritto canonico in definirlo. Alcuni dice il De- 
voti , Jnst. Canon, lib. 1. tit. 7. §. 7. adnot.'S. pen- 
sano , che sia sufUcienie per questa prova' il córso di, un. 
anno , persuasi che siccome il soldato , che ha' passato un 
-arino nella milizia , si appella veterano secondo il gius 
' civile , così possa dirsi veterano nella fede e non 'eneo- 
filo quegli che conta un anno dopo il battesimo. Altri 
ricercano un biennio, perchè s. Gregorio Magno lib. to.. 

Ep. 24 - vietò di ordinare i convertiti alla fede prinm che 
biennium in conversione compleant. Altri desiderano no. 
decennio, il qual tempo per verilh secondo il gius' deve 
appellarsi tempo luogo. Altri fiualmetite asseriscono che 
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^ou essendo stato dalla Chiesa stabilito alcun tempo , dare 
ritenersi che questo tempo di prora sia rimesso al pru* 
dente giudizio del Vescovo , il quale è tenuto a coooscere 
se il NeoEto abbia tanta virtù e tanta fermezza nella fe- 
de , che meriti che gli vengano affidali i sacri mmister). 
£ quest' ultima opinione mi sembra la più probabile , con- 
-ciosMaccbè non tutti i Neofiti possono entro un anno tie 
dentro un biennio , ne dentro uu decennio dar le mede- 
sime prove che tranquillizzino il Vescovo sulla loro ordi- 
nazione. il fervore costante in alcuni può auticiparla , ed 
in altri il Signore può manifestarne la sua vocazione più 
tardi. Ora venendo a Dione si raccoglie dall’ èsposto , 
quando il Vescovo possa compiacerlo colla promozione 
agli' ordint sacri che desidera. 

c A s 0 ir. 

’ * Cabeo , dopo aver ricevuto la prima Tonsnra , viene 
a sapere ch'egli era irregolare, perchè non era stalo an- 
cora cresimato. Cercasi cosa debba dirsi della promozione 
di Cabeo? 

Fino dal secolo terzo della Chiesa Icggesi condannala 
la prdmozione a’ sacri Ordini di quei che non hanno pre- 
cedentemente ricevuto il Sacramento della Confermazione. 
Novaziaiio fu ordinato Sacerdote senza essere cresimalo , 
e Cornelio Papa scrivendo a Fabio Antiocheno , com’ab- 
biaiao da Eusebio liò. 6, cap. , cosi parla di lui : 
Sedi-nei/ue patlquam liberalus est , reliqua percepii , quae 
Jiixta Eeclesiasticam regulam percipi dehenf. ncque ab 
Episcopo consignaius est. Hoc aulem signaculo minime 
perceplo , qno tandem modo Spiritum Sanetum potuit ac- 
cipero ? S. Tommaso nel quarto delle Sentenze disi. a4* 
q. i. a. a. quaesi. 4* dimostra , come nei tre Sacramenti 
de) Battesimo , della Cresima e dell' Ordine il carattere 
dell’ uno deve succedere a quello dell’ altro : e dopo aver 
detto che il carattere del Battesimo deve precedere per 
necessil'a , soggiugne ; de congruitate character ordinis 
character em confirmaiionis praesupponil. Ma che stabi- 
liscono su questo punto le leggi della Chiesa ? Ecco quanto 
decretò il Tridentino nella aess. ad. cap. 3- de Reform.; 
Prima Tonsura non inilienlur , qui Saeraraenluut Con- 
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firmationìt non tuseeperint. Per legge dunque del Tri-** 
dentino tono irregolari anche a ricevere la prima Tonsura 
quei che non tono cretimaii. 

Ciò petto , che deve dirti della promozione di Ca< 
beo 7 Deve dirti primieramente che fu validamente pro- 
motto alta prima toniora , e tarebbe staio anche valida* 
mente ordinato , te oltre la tonsura avesse ricevuto qual* 
■che ordine, perchè la Cresima deve premettersi all'ordi* 
nazione per congruenza e non per necessith , come dietro 
s. Tommaso sopra riferito insegnano concordemente gli 
.autori, dei>quali molti ne riferisce il Barbosa nel suo 
Colleelanea DD. in Cono. Trid. sest. s3. cap, 3. de 
Reform. n. i. In secondo luogo poi deve dirsi che nem* 
meno peccò mortalmente , sì perchè sembra dal caso e- 
tposto , che non sapesse la legge della Chiesa che proi- 
bisce di ricevere la prima tonsura innanzi la Cresima , ii 
perchè il precetto del Tridentino non è agji ordinan* 
di , ma bensì al Vescovo , ond’ è che moltissimi dot- 
tori risolvono , come può vedersi presso il citato Bar- 
bosa n. 2 , che quando non vi sia disprezzo della leg- 
ge ecclesiastica , non pecca mortalmente dopo il decre- 
to dei Tridentino quegli che conoscendo il decreto stesso 
viene iniziato nella prima tonsura : Cam hoc praeceplun 
non admitlendi ad primam toasuram nisi Confirmatvm 
non ordinandis , sed Episcopo ordinanti Concilium in 
praesenli impanai , non videri etiam post Concila de-, 
cretum peccare morlaliter ordinandos , ti ahsque hoc su- 
sctpio Sacramento , dira tamen eoniemptum , accedant ad 
primam lonsuran susoipiendam resolmnt eie, 

C A S O lU. 

* Fedro nell' elìi sua di anni ventidue fu vessato per 
cinque o sei volte da Epilessia nel giro di dieciotto mesi, 
ma sono circa tre mesi che non soffre verna assalto. Cer- 
casi se possa con tranquilla coscienza chiedere al suo 
Vescovo i sacri ordini 7 

Sono irregolari , come abbiamo notato nel primo caso 
di quest’ articolo , non solo quei che mancano dell’ uso 
della ragione o sempre od interrottamente , come sono i 
fanciulli , i pazzi , i lunatici furiosi , ma eziandio gii ener- 
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guniooi e gli epilettici Oisia i soggetti ai mal caduco. Ciò 
cousla dal canone 3. della distinzione 33. ove sebbene si 
parli soltanto degli energumeni , nulladimeiio si devono iu* 
tendere compresi anche gli Epilettici , come nota la Glossa, 
e come spiega il testo dello stesso canone dicendo : Arre- 
ptitii , vel epiUpiici saeris allarihus non minislrent. Ab» 
biamo inoltre nel cap. Cum inler. De eleeUone , nel quale 
Innocenzo III. stabilisce, che non si debbano eleggere gli 
Epilettici a qualsivoglia ecclesiastica dignità. Ma osservia» 
nio ciò che intorno a questo punto ci espone il Cabas- 
sozio Jur% Can. lib. 5. c. n. 8. » Per consuetudine, 

» seriv' egli , universalmente introdotta non sogliono cont- 
n potarsi irregolari quei che soffrirono degli attacchi d i 
» epilessia prima di aver compiuto 1’ anno decimo quarto 
» di loro età , perchè l' età tenera suole non d’ ordinario 
» andarvi soggetta , e si ha poi I’ esperienza che svaoi- 
» scono queste alFezioni allorché le persone arrivano agli 
li anni di pubertà u. Così il citato eh. Autore , che poi 
prova la sua sentenza con Ippocrale , il quale nell’ afori- 
sino a8. secl. 3. così scrive di quei che dopo la pubertà 
sono epilettici : Qui vero permanseril , neque pueris circa 
pulierlalein . , ncque feminis cum menstruo erumpunt , so- 
lali fuerint , hiveierasoere aonsueverunl. Ciò premesso ven- 
go al nostro Fedro. La epilessia non si manifestò in lui 
prima della pubertà , ma bensì dopo I' anno ventesimo , 
e sono soltanto tre mesi che non soffre verun assalto. Egli 
dunque per conto dell’ età non può sperare con fonda- 
meuio di esser libero affatto da questo morbo , e per conto 
dell’esperienza sembra assai breve il termine di tre mesi 
onde poter giudicare prudentemente che non sia più per 
andarvi 'soggetto. Conchiudo pertanto , che non può chie- 
dere al suo 'Vescovo di essere promosso ai sacri ordini , 
nò può il Vescovo con tranquilla coscienza promuoverlo, y 

CASO IV. • . . . I 

* Valerio, Sacerdote , da alcuni mesi vien attaccato 
dal mal caduco., del quale ne provò gli efiètti rarissime 
volte nella sua gioventù. Cercasi se abbia peccato allorché 
chiese di essere ordinato, e se in preseote debba astenersi: 
dal celebcgre la saitla Messa ? . . , . 
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Valerlo (e sofferse gli attacchi d' epilessia prima de- 
gli anni della pubertà , non ha commesso verun peccato 
chiedendo di essere iniaiato negli ordini sacri , e la ragione 
si può desumere dalia risposta al caso precedente ; ma se 
ne fu soggetto anche dopo la pubertà chi può assolverlo 
da colpa ì Chi è infetto da questo male , dice il Navarro 
Marmai, c. 37. n. ao 3 . non pdò essere ordinato , perchè 
quantunque apparisca sano , tuttavia non può giammai 
chiamarsi libero. £ lo stesso insegna il Silvestro V. Car- 
pare viliali a. 8. Ricevendo quindi Valerio i sacri ordi- 
ni, si accostò all’ imposizion delle mani mentr’era irrego- 
lare, ed in conseguenza peccò. Il suo peccato poi sarà 
piu o raen grave in proporzione della buona fede colla 
quale ha ricevuto gli Ordini ^ cioè secondo che più o 
meno supponeva di essere libero dai morbo e capace dell’or- 
diuazione. • ' 

Ma e potrà adesso celebrare la santa Messa ? Se di 
rado assai viene attaccato , non v’ è difiScoltà , ma se di 
frequente , è necessario che per la riverenza dovuta a si 
gran Sacrifizio se ne astenga. Cosi decide 'questo quesito 
sant’ Antonino 3 , p. stan. Theol. tit. 38. eap. 5 . in fin. 
di cui riferiamo le parole ; Si vero non ontnino ex tato 
sunt liberati ( cioè i furiosi , gli epilettici , i Innatici , 
gli energumeni ) lune aùt ^frerjuenter alirjaa diclarum pas- 
sionum vexat eos , aut raro ; et ti quidem frequenter , 
omnino debent cessare ab qficio missae ... si rara, fune 
aut cum spumae jactalione et vocis conjusione et sic de- 
beni abstinere , aut raro et sirte hujusmodi expumatiene 
et confusione vocis { et iunc non prohibentur ab officio 
Missae \ dum tùmen habeant juxta se alium Sacerdotém, 
ut^ si ilio cadat , vel deficiat , iste suppledt. Nè senza 
fondamento così decide il santo Arcivescovo , conoiossia- 
ehè abbiamo il canone In luis litteris eh’ è il primo delta 
questione 3. caus. 7. di Graziano in questi termini : Hie 
ClericuS ordinerà habet Praesbylerii , sed quia caduco 
morbo laborat , et ipsi impraesentiarum hoc agnovitnus , 
non ausi fuinuts eccedere sibi , ut offerret , vel Missam 
eelebraret. Quia vero languor in culpa non est super hac 
re auctorilatis nostrae decreto consulendo deliberavimus. 
Consulimus ilaque , ut si frequenter- hoc morbo tangitur 
ab oblatione et Mtssarum celebralioae taodis omnibus pro- 
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hiheatur. Indectns eniru est et perieulosunt , ut in can- 
tecratione Eoeharistiae morbo violus «pileptieo cadat. Si 
vero Dei misericordia eonvaluerit ( quandotfuidem non 
culpa , sed infirmiias est in causa") eiun sacrificare jatn 
non iHlerdicimus^ 

C A S O V. 

* Podiano , di origine ebreo , mentre era catecamen» 
ebbe una malattia cos^ grave , che temendosi della sua 
vita , fu in letto battezzato. Da «questa malattia egN coi>- 
trasse tal debolezza , che di frequente è pazzo , sempre 
poi è cos\ scimunito , eh' è incapace dì acquistare i lunai 
delle scienze e le cognizioni necessarie ad un ecclesiastico. 
Volendo egli ricevere i sacri Ordini , cercasi se il Ve- 
scovo glieli possa coulerire o piuttosto se debba giitdiearl» 
irregolare f 

Podiaa» non è irregolare pel Battesimo ricevuto m 
letto per pericolo di morte , ma lo è bensì per la sua 
pazzia e per la sua inc^acith di conoscere ciò che fa me- 
stieri di sapere ad un Ecclesiastico. L' irregolariih che si 
Jegge stabilita per quei che ricevono il Battesimo in letto 
per pericolo di morte , si può dire che presso di noi non 
possa piò aver luogo. Area per verità luogo allora che 
la Chiesa conferiva questo Sacranaento agli adulti , e proi- 
biva I’ ordinazione a quei che per condur una vita a se- 
conda delle proprie passioni digerivano il Battesimo ai pun- 
to di morte ; affinebò lavati nel sacro fonte da ogni pec- 
cato negli estremi della vita avessero sicura la sorte della 
eterna felicità. Nè senza ragione la Chiesa non voleva 
inalzare al Sacerdozio tali adulti se si risanavano , poiché 
ricevevano il Battesimo nou già per ispirile di pietà e dà 
religione , ma solo, pel timor della morte , e si può dire 
che parecchi di essi ricevessero il carattere , naa non la 
remissione de’ loro peccali. È perciò, che Cornelio Pp. 
scrivendo a Fabio Antiocheno , dichiarò irregolare l’ ent- 
pio Movaziano , che domandò il Battésimo vicino a mor- 
te , il quale come abbiam dalle storie fu ordinato Sacer- 
doto reclamando tutto il Clero ed il popolo ancora non 
conoscendolo meritevole di tanto grado per l’accennato, di- 
fetto. Of« se tale aoa è il caso dì Podiaoo, egli non può 
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«sere da questo canto considerato irregolare. Egli Io è per 
altro per la sua paazia essendo esclusi dal ministero ec* 
clesiastico non solo i passi perpetui , ma esiandio i luna- 
tici y e quei che vanno dì tratto in traito soggetti a ma- 
nia , e lo è ancora per difetto di sciensa, 11 can. i. del- 
la distins. 36. di Grasiano parifica gl' indotti a que' che 
sono irregolari per difetto di corpo: Jlliitratos aulaliqua 
parie corporis viiiatot vel imminulos nullus praesumat ad 
CUricatus areUnem promovere. 

CASO VI. 

** Biagio , di Bruttissima figura , zoppo e guercio , e 
secondo alcuni ermafrodito , e secondo altri eunuco , 
vuol vestire 1* abito cbierìcale. Cercasi i. Quali per- 
sone sieno irregolari per - difetto di corpo. Se lo sia 
Biagio 1 

Al I. Nei Canoni coA detti Apostolici v'è il 77. in 
questi termini : Qui surdus et caecus ne sii Episcopus 
non ut pollutus , sed ne Ecclesiastica impediantur. E 
nel Gius Canonico vi sono più canoni , che notano dei 
corporali difetti , pei quali sono esclusi dai sacri ordini 
quelli che gli hanno. Nel titolo de corpore vitialis ordi- 
nandis vel non sono notati come irregolari i sordi, i mu- 
ti , i ciechi d’ ambedue gli. occhi od anche del solo sini- 
stro , i mancanti di una mano o di un piede o del dito 
pollice od anche dell' indice. Nel can. 67. dist. 1 . de 
Consecr. sono parimente esclusi quei che non possono reg- 
gersi in piedi senza bastone. Finalmente nel can. 4* ^ 
della disi. 55. sono irregolari quei che volontariamente si 
sono fatte recidere le parli virili. Quindi S. Tommaso in 
4. dist. i4‘ 7* quaesliune. 4. insegna , che il 

difetto del corpo , che rende la persona irregolare agli 
ecclesi astici uffizj , può essere- di due sorta vel propler 
impedimentum aclus , vel proster impedimentum clarita- 
tis personae , cioè il primo impedimento comprende quei 
difetti che rendono la persona impotente ad eseguire i sa- 
cri ministerj , e I' altro abbraccia quei eh' impediscono la 
decenza che dev' esservi negli Ufficj ecclesiastici per la 
deforraiiù della persona. Sono pertanto irregolari dei pri- 
mo genere 1 . 1 muti ed i balMUanii, che muovono le 
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risa 3. I ciechi e (j^uei che hanno an «olo occhio ape-' 
oialmente se mancano affatto del sinistro 3. I paralitici 
particolarmente nelle mani cosicché non possono alears > 
l’Ostia ed il Calice senza pericolo o di caduta o dieffu*i 
sione. 4- astemi! , che non possono bere vino , o non > 
possono ritenerlo senza sentirsi eccitati al vomito. 5. Quei > 
che mancano delle parti virili per aversele fatte volonta- 
riamente recidere non possono dirsi irregolari , perchè 
abbiano un impedimento all’ esercizio degli u6zj dell’ Or- 
dine, ma perchè positivamente ne sono stati esclusi. Del 
secondo genere poi sono irregolari quei che sono così no- 
tabilmente deformi , che fanno orrore , muovono* il di- 
sprezzo e le risa , come sono certi gobbi e zoppi insi- 
gni o brevissimi di statura , come i pigmei, od altissimi' 
che sembrano giganti ec. ’ \ r 

Al secondo. Da quanto abbiamo fin qui esposto si 
può conchiudere che debba dirsi intorno a Biagio. La> 
bruttezza del corpo di ordinario non impedisce il ricevi- 
mento degli ordini, anzi secondo S. Cipriano E pisi. 34-^. 
venivano considerati come segni di gloria le cicatrici .ri- 
portate nella persecuzion de’ tiranni. O la bruttezza di ^ 
Biagio è tale che fa orrore, ed è zoppo così che ha me-' 
stieri del bastone anche .per ìstare ritto all’Altare, op-' 
pnra non è così deforme. Nella prima ipotesi egli è ir-i 
regolare ,■ nella- seconda può essere ordinato. Ma alcuni^ 
lo giudicano eriqafrodito , ed altri lo ritengono pereunu-ti 
co ? Ma il giudizio delle persone è incerto. Sark irrego- 
lare y' quando in lui sia incerto il sesto maschile , oppu- 
re te sark divenuto - eunuco per sua colpa, ma non lo. 
sark allora che non ti provi che realmente vi sono in lui 
o r uno o 1’ altro di questi difetti. 

C A S O VII. 

Aliprandq vorrebbe ascendere ai sacri Ordini , ma è 
difettoso nell’ occhio sinistro. Cercasi se sia irregolare ì 

L’ occhio sinistro che chiamasi occhio del cauone , 
può essere difettoso in più guise, delle quali alcune sol- 
tanto Tendono 1’ uomo irregolare, i. Se il difetto di Ali- 
prando è tale che nou apparisca al di fuori veruna de- 
iormitk , e che a fronte di questo difetto possa senza in- 
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decenza leggere il canone della Messa quando il Messale 
è in cornu E^angelii , egli non è irregolare, secondo la 
comna opinione de' Dottori , come può vedersi presso il 
Navarro Man. c. s3. num. 1099 , e ciò per quella rego* 
la generale e certa fondata sopra il Cap. Preshyler. de 
Cler. aegrot. ove si legge , che non v’ è irregolarità , 
quando vitium est occidtum ita , ut nec sit deformilas aut 
scandalum , ncque debililas. E non sarà perciò irrego- 
lare Aliprnndo nemmen allora che avesse nell'occhio qual- 
che deformità non notabile , cioè che non fosse di scan- 
dalo nè d' impedimento alla decente celebrazione dei di- 
vini Misteri. 

a. Se Alipvando manca dell'ocdiio o perche gli è 
stato cavato , od in altra maniera n’ è privo , siccome 
ciò non può essere senza notabile deformità , così egli in 
quest'ipotesi è irregolare, come consta dal Can. i3. dist. 
55. ove fra i difetti del corpo , che rendono irregolari , 
si legge cui erutus est , oculus. Ciò non ostante nota il 
Silvio p. a. verh. Irregulurilas cas. 4- che se Alipran- 
do potesse sostituirvi un occhio di vetro per modo che 
non si distinguesse dall’ occhio naturale , egli non sarebbe 
irregolare , perchè , come spiegano comunemente i Dot- 
tori , non è la mancanza dell' occhio , ma è la deformi- 
tà , che ne vien da tal difetto , la quale impedisce la 
promozione agli Ordini sacri. Ciò per altro deve inten- 
dersi nel caso che per la virtù visiva abbia nell'occhio 
destro tanta capacità da poter leggere il Canone senza 
volgere deformemente o indecentemente la faccia , ajutan'» 
dosi anche col porre il messale nella situazione che gli è 
più comoda, secondo che osserva il Barbosa de Ojff. et 
potest. Episcopi p. 3 . alleg. num. 3t. col Laiman , 
Navarro , Molina , Avila , Sa , Suarez , Yasquez , Valen- 
za e molti da lui citati. 

CASO Vili. 

* Ad Annio suddiacono per nna malattia che gli ven- 
ne al dito pollice ha dovuto il Chirurgo fame 1' amputa- 
zione. Cercasi i . Se possa esercitare gli uffizi dell’ ordi- 
ne che ha ricevuto 3 . Se possa essere promosso al Dia- 
conato t 
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Al I. Intorno ai difetti del corpo, insegnano coniti* 
nemente i Dottori , che non si deve dare lo stesso giu- 
dizio e di quei che precedono l’ordinazione e di quei che 
vengono al Chierico ordinato. Quei difetti che precedono ' 
l'Ordinazione, escludono tfCatto i’ uomo dai sacri Ordini, 
gli altri poi lo rendono soltanto inetto a quel ministero 
che non può per essi esercitare. Chi , per esempio , è 
cieco prima dell' ordinazione , ò escluso onninamente dal- 
lo stato chiericale , ma chi essendo ordinato diventa cie- 
co , non può bensì celebrare la santa Messa , ma può 
amministrare il Sagramento della Penitenza. Quindi è che 
parlando delle irregolarità ch’impediscono il consegui- 
mento di un BeneGzio , abbiamo nel cap. 5. de Cier. 
aegrot. che se 1' irregolarità sopravviene la collazione del 
benefìzio , non priva il benefiziato dal benefìzio , seb- 
bene non possa adempierne gli uilìzj , e ciò perchò af- 
flictio non est addenda aff.icto j sed miseriae mise- 
rendiim. £ nel cap. a. dello stesso titolo si legge : 
Preshyterum cujas dnos digilos cum medielate palniae a 
praedone ahscissos significasti , Missam non permiltinius 
celebrare. Jpsuin autem caeleris ofiiciis sacerdolalihus 
fungi minime prohibemus. Ora che dovremo conchiudere 
intorno ad Aniiio 7 Poiché la mancanza del pollice non 
gl’ impedisce di esercitare gli uifìzj del Suddiacono, egli 
può Irciiameute senz’ alcuna dispensa impiegarsi in que- 
sti uilìzj , essendo la sua irregolarità sopravveniente il ri- 
cevimento dei sacro Ordine. Ma potrà essere promosso al 
Diaconato 7 

Al 2. Insegna il Cabassuzio , Jur. can, theor. pract. 

1. 5. c. 19. n. i5. essere opinione di moltissimi Teologi e 
Canonisti , che chi ha un difetto , per cui é impedito dal 
ricevere 1' Ordine Sacerdotale , egli è impedito altresì dal r 
ricevere gli Ordini inferiori : Ilahens corporis dejeeltim , 
impedientem susceplioneni Ordinis Sacerdolalis , cen~ 
sendus est irregularis ad religuos Ordines inferiores et 
sacros , ex communiori senlentia Angeli , Ugoleni , Na- 
varri , Avilae , Bonacinae eie. E per verità , gli Ordi- 
ni inferiori si riferiscono tutti al Sacerdozio , cioè , come 
dice S. Tommaso , tutti tendono ad conficiendam Eucha~ 
ristiam , e perciò un solo essendo il fine cui sono diret- 
ti , devesi escludere dal ricevimento di essi chi è inetto 
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sup5['®i‘e . e uon può per difetti' amministra- 
re 1 Eucaristia. Ora se Aonio è irregolare pel Sacerdo- 
210 ^ non V ha dubbio eh’ egli è altresì irregolare pel Dia- 
conato. Coll amputazione dunque del pollice egli acquistò 
un impedimento ad essere promosso al Presbiterato noa 
solo , ma auebe al Diaconato. 

CASO IX. 

• Domizio per una malattia dovè permettere , che eli 
venissero dai medici recise le parti virili. Cercasi se possa 
uirsi irregolare ? 

i^egolari gl, eunuchi che tali divennero per loro volo,,* 
là. Il can. Si ifuis ahscidit. disi. 55. eh’ è preso dai 
Canon. Aposto he, , ed il Can. Hi qui se, eh’ è del Con- 
mi o li. d. Arles , prescrivono assolutamente di non am- 
metiere nel clero quei che anche per liberarsi dalle mo- 
le* e tentazioni d, carne si fecero recidere le parti virili. 
Nella stessa distinzione poi v’è il Canone Si guisa Me. 
dicis , che fa eccezione per quei che divenuti fossero Eu- 
nuch. per consiglio de’ medici o per violenza degli uomi- 
n. , delie viene confermato .dai due canoni successivi 
LunuchuseSi guts prò aegritudine. Col prescritto dal gius 
aulico concorda pienamente il gius nuovo. Nel Titolo 
corpore viliaus ordinandis vel non abbiamo il can. E» 
pane in cui Clemente III. decide che non sieno irregolari 
^ne. che nelle fasce furono fatti eunuchi , perchè non eb- 
bero parte a questo delitto : quia non videUtr hoc eo lem. 
pare affeciasse , quo judteium animi non hahehat : abbia- 
mo Po^, r quale il medesimo som- 

mo Pontefice dichiaro che poteva ammettersi al ministero 
^gli altari un sacerdote, che credens se obsequium praesiare 
Beo fecii sihi vtrtha am^dari ; abbiamo filialmente il can. 
Ex pane M. con cui il papa Innocenzo III. determinò 
che poteva continuare nell’esercizio delle sacre funzioni 
un Sacerdote che cum sibi sentirei leprae periculum im- 
tntnere de consUto medici virilia feeit sibi abscindi ut 
posset a tam graui infirmitatis oitio liberari. Se pertanto 
tal, sono le disposizioni de’ sacri Canoni dobbiam ntenele 
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per propria volontà , non già quei che tali divennero per 
volontà altrui o per consiglio dei medici. Insegna anzi il 
Barbosa de off , et palesi. Episc. pari. 2. alleg. 42. n. i 5 
col Covarruvias , coll' Ugolino, col Suarez e con altri non 
pochi da lui citati , che non sarebbe iiemmen irregolare 
quegli che per essere stato trovato in adulterio , avesse 
sofferto siffatta mutilazione dal marito dèlia donna da lui 
violata. Nè senza ragione, conc'ossiachè questi sarà sem- 
pre reo dell’ adulterio , e nou della rescissione , che gli 
fu fatta delle parti virili. 

Ciò esposto per conoscere la natura dell’ irregolarità 
di cui parliamo , egli è facile il conoscere se Domizro sìa 
irregolare. Io dico, che non lo è , perchè non ha colpa 
se in presente manca delle parti virili, avendo dovuto per- 
metterne l’amputazione per consiglio dei medici , onde ri- 
cuperarsi -dalla malattia dalla quale era aggravato. 

C A S O X. 

* Persio ò delbriM nel naso. Si dovrà per questo già- 
fficarlo irregolare T Chi deve dar giudizio quando in ma- 
teria d’ irregolarità la cosa è dubbiosa ? 

Il Can. etenim^ della distinzione 49 riferisce il 

testo del Levilico 21. in cui Mosè per comando di Dio 
escluse dal sacro ministero qnei Leviti i quali aveanodei 
difetti corporali : Si eaecus, fuerit , si claudiis , si vel 
parvo , vel grcmdi et torto naso , si fracto pede , vel ma- 
nu , ai gibhus , si lippus , si alhuginem habens in oeulo , 
si jtigem scabiem , si impetiginem in carpare vel ponde- 
rosus. Quindi parlando del naso soggiunge che questo mem- 
bro è un indìcio deli’ ingegno che ne ita poco chi I’ ha 
piccolo, «he, lo ha immoderato chi lo ha grande , estra- 
vagante chi lo ha tortuoso. Conchiude poi : Quisquis ergo 
quolibet . horum vitto subigitur panes Domino offerre pro- 
nibetur.-Me come si potrà definire quando il nato sia tale 
da rendere irregolare un uomo? Insegna il Selva de be- 
nef. p. 3 . q, 5 . che la picciolezza o la grandezza o la 
tortuosità del naso deve essere a tal grado da rendere la 
persona deforme , altrimenti non induce veruna specie d’ir- 
rrgolarità. Quindi il Molina de Just. tr. 3 . disp. •jo. 
num. 2. ammette per irregolare quegli che mauca affatto 
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del naso , e così il Booacina disp. •]. q, 3 . punct. 3 . 
nutn. 5. Se Persio dunque è deforme nel naso così ch« 
eccita il disprezzo, non v' ha dubbio ch'egli è irregolare, 
nè può per conseguenza ricevere la sacra ordinazione. 

Ma chi , ripiglio , dovrà deciderlo 7 In questo caso , 
e quando si tratta di dubbio in materia d’ irregolarità , il 
giudizio è sempre del 'Vescovo , come insegnano con una- 
nime consenso lutti i Dottori. Veggasi su questo punto il 
Barbosa de off. et polest. Episc. p. 3. alleg. num. òo. 
ove scrisse : Quod autem aicatur modicum vitium atque 
nolabilis dejormitas , remitUtur considerandum arbitrio 
Episcopi ... Sic eliatn quando dubilatur sit ne talis cor- 
poralis morbus , vel dejeclus , qui Ordinis execulionem 
impediat , pel scandalam gignat , Episcopi est determi- 
nare , ita quod non sufficit arbilrium Con/essoris , pel 
alterius Praelati injerioris. 

IRREGOLARITÀ 

Per difetto di età e di libertà nonché della resa 
dei conti, 

G A S O I. 

• 

* IN^aurilIo non avea per anco cinque anni quando 
fu insignito della prima Tonsura e degli Ordini minori. 
Cercasi i. Quali sieno irregolari per difetto di età. 3. Se 
fosse irregolare Maurilio quando ha ricevuto gli ordini mi- 
nori. 3. Quali sieno le pene stabilite contro di quei che 
col difetto di etk ricevono i sacri Ordini , e contro dei 
'Vescovi che gli conferiscono 7 

Al 1 . Irregolari per difetto di elk sono quei tutti che 
non hanno l'età richiesta dai sacri Canoni in quelli che 
vengono promossi agli Ordini sacri od ai beueiizj Eccle- 
siastici. Per la prima Tonsura e per gli ordini minori non 
fu dal Tridentino Concilio fissata l' età , ma nel Ponte- 
iicale Romano vien 'prescritto ai Vescovi di non conferire 
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Il Tonsura <*d i minori ordini a quei che nOn oonISiiro 
1 * anno ipilimo compiuto. Secondo dunqué questa rubrica 
del Pontificale sono irregolari per la tonsura e per gli or- 
dini minori i fanciulli rton giunti a compiere il seltenaio 
di età. Pel Suddiaconato sono irregolari quei che Dou hanno 
incominciato ranno vigeshno secondo, pel diaconato quei 
che non toccano I’ anno a 3 , e pel .Sacerdozio quei che 
non sono nel a 5 . Cosi decretò il Tridentino nella sess. 23 . 
cap. 12. Nuilus ad Subdiaconaius ordintin ante Pigesi-^ 
ìiium secundum , ad Diaconatuni ante pigesimum ter- 
tium , ad Presbyteràtum ante vigesiinnm quinturn atta- 
tis suae annum promoceatur. Pel capo /rt eunclis de 
electione è irregolare pel Vescovato chi nou conta 3 o anni. 
Quanto ai benefizj semplici determinò il sullodato Conci- 
lio uella stessa sessione cap. ti. che non debbano questi 
essere couferiti ai minori di quattordici anni ; quanto all% 
dignità non aventi cura d' anime , nella sess. 24. cap. 1 3. 
ricerca 1 ’ anno 23 , e quanto fiualmeute alle dijgnità e be- 
nefìcj che hanno la cura dell' anime vuole, nella stessa 
sessione e capo , che i promovendi contino gii auaì aS. 
Si noti che l'anno inteso dai canoni della Chiesa incomiu- 
cia a contarsi dalla nascita e non del battesimo , e che 
]' anno incomiuciato si calcola come se fosse compiuto. 
Cosi insegnano comunemente i Dottori , come può vedersi 
presso il Barbosa nel suo CoiUct. in Trid. uei luoghi 
citati. 

Al 2. Io son d’ opinione che Maurilio fosse ir^go- 
lare , allorché di non ancora anni cinque ha ricevuto la 
lontiira e gir ordini tninon. Quantunque il sacro Concilio 
di Trento non abbia decretata Tela nella quale si possa 
conferire la prima tonsura e gli ordini minori , nulladi- 
meno sembra cornane il consenso de’ Dottori nell’ affer- 
mare , che non si debba nè a quella nè a' questi promuo- 
vere alcuno che non abbia I’ uso della ragione. La rubrica 
del Pontefìcale Romano assegna l’ età di sette anni pei 
tonsurandi e niinonsii , e questa è una prunva manifesta 
che tale sia l’ inteozlone della Chiesa. San Tommaso poi 
4. disi. 24. 2. insegna che l’uso di ragione negli or- 

dinandi dev’ esservi non già- per neceesità del Sacramento 
ma' per necessità di precetto , il che conferma che nou è 
soggetto idoneo per la Tonsura e per gli Ordtai minori 
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rjfieglifche per eia è itilei-iore ai sette anni. Se Manrilloi 
dunque fu ordinato che non ayea cinque anni , egli fu or^ 
dinalo mentre era irregolare. 

Al 3. Bonifacio Vili., nel cap. rfullus Episeop, 
de Temp., Orditi, in 6. assoggetta, il Vescovo che confa* 
risce la prima tonsura ad na infante alla pena Hi non po* 
tarla conferire ad altri pel corso di un anno. Onorio III.^ 
nel cap. Eel non est compos, cap, i4 de lenip. ordin. 
decretò, che un Vesco-vo il quale avea ordinata Diacono 
nn fanciullo di tredici armi , dovesse essere sospeso dal 
conferire gli ordini, e che l’ordinato. non dovesse fuixgeret 
gl' ufEz] dell' ordine ricevuto, fino a che giunto non fosse 
all età prescritta dai sacri Canoni pel ricevimento di esso 
ordine. Quindi scrive egregiamente il Barbosa de aff. et, 
potest. Episc. part.p. all. i6. num.,^ n.Non.ayendo il 
J».. sacro Concilio, di Trento stabilita alcuna pena per quei 
i», Vescovi che- promuovono ai sacri Ordini maggiori pri- 
» ma dell’ etk. richiesta dai sacri Canoni , nè per quelli 
» che con .questo difetto di etk sono promossi , ed, essen- 
» do stata ridotta, ai ternaini del gius comune la.. Coititu- 
». zinne di Sisto. V, dalla Bolla di Clemente Vili, cli’iii- 
» comincia ilomannm Poatif. , vige in, presente soltanto 
» la sospensione comminata dal cap. Vel non est ^ompos, 
» La pena poi di chi fu promosso. prima dell’ etk, legilÙT 
» ma., ch’era di rimaner sospeso . 6no all' eik.leg;itiima., 
» dietro sentenza dffg'udice ecclesiastico , per fa.(iost,(tù* 
3* ziooe, di.,|?ia iri,,.|ph« incomincia:, Cam ex sacroruin ^ 
» divenne perpietaa avendo q^Rtó Sommo PonteS^ dé- 
» cretato., che il promosso resti sospeso fino a choabluA.. 
», impetrata irB(<pofit;Ìo dell’ ajscluA.ione, M ' 

Oi’f* 11! . •• 

.... . „,G A.S Q., w... 

’ .V ■ ■ • , , . ' 

* Silio supponendo con buona fede e colla testlmogìn iyp . 
df’suoi parenti avec 1’ etk prescritta pel Suddiacongto 
ricevè quest’ordine di ano» 30 iodi di 21 .il Diacóna'ip 
e di 23 il Sacerdozio. S’ acco;-^ . dipoi, di, non , aver 1’ etg 
legittima , e ciò. nuUaostanle celebrò la S. Messa. Cercasi 
!.. Se sia incorso nella sospensione ricevendo il Suddiapp* 
j>aio. 2 . Se sia incorsa in veroju. altra pena ricevendo .il. 
iliaconato.e Sacerdozio, 3, £ se ^debba dirsi legato da^^. 
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qualche ceniura per aver celebralo la santa Messa sapendo 
di non aver per anco l’elk legitliraa pel Presbiterato ? 

Al I. Silio ricevendo il Suddiaconato mentre supponeva . 
con buona fede avvalorata dalla testimonianza de' suoi pa> 
renti di aver I’ età richiesta ila' sacri canoni , non incori» 
trò la sospensione. Insegnano infatti mollissimi Dottori , 
e fra questi il Navarro, Man. cap. 27. n. i 56 . , l’Hen- 
riquez Sum. lib. | 3 . cap. 18. §. 1. , il Toledo Sitm. lib. 

1. cap. i 5 . num. 4 - ®l>® P®*' incorrere la sospensione ful- 
minata contro di quei che prima dell’ età canonica rice- 
vono alcuno degli ordini maggiori , vi deve essere colpa ; 
conciossiachè tanto la Bolla di Pio II. quanto quella di 
Sisto V. che stabiliscono questa pena , la minacciano a 
quei che temere praesumpserint di ricevere gli ordini 
maggiori avanti l'età competente, il che spiega abba- 
stanza chiaramente, che non v'ha pena per quei che senza 
colpa venissero di questa guisa promossi. Anche la sacra 
Euota decis. 200. num. 2. apud Farinac. pari. 2. recent. 
giudicò , che dove non v' ha ignoranza dolosa , cioè col- 
pevole non v' ha nemmeno la pena. Ma cosi è , che Sili» 
con buona fede ha ricevuto il Suddiaconato ritenendo di 
aver incominciato I' anno 22 , e ne fu anzi assicurato dai 
suoi paretiti ; dunque non si può asserire ch'abbia incon- 
trata la sospensione. E per verità , avverte molto bene il 
Barbosa de offic. et potest. Episc. pari. 2. alleg. 16. 
num. 20. che il sommo Pontefice colle sue leggi intende 
di togliere gli scandali , e di punire colle pene gli eccessi 
è la temerità dell' ordinando. Ma se questa temerità non 
ha luogo in quegli , tfui ex probabili ignorantia juris 
vel facli ante legitimam aelatern ordinaretìir , per qual 
ragione mai deve portarne la pena? Sostengo adunque , 
che Silio non incorse per 'questo fatto la sospensione. 

Al 3. Siccome è incorso nella sospensione chi teme- 
rariamente ardi d' accostarsi à ricevere nn órdine sacro 

5 rima di aver l'età legittima , cosi se amministra nell’ or- 
ine ricevuto prima di essere assolto incorre la irregola- 
rità per la violazione della censura. Ma se l’ascendere v. g. 
'dal Suddiaconato al Diaconato è nn amministrare nello 
stesso Suddiaconato , ne viene per legittima conseguenza 
che un Suddiacono promosso con difetto di età accostan- 
dosi al Diaconato non solamente è sospeso , ma diviene 
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ahres'i irregolare. Cosi insegoa il Barbosa sei luogo citalo 
M. 1 3. dicendo : Ascendendo ad altiores Ordines , ecunden 
incurrel irregnlaritaiem , cum djcatur ministrare in pro- 
motis. Ciò posto , che diremo del nostro Silio F Se egli 
Bon incorse la sospensione per la sua ignoranza incolpe- 
vole , e se colla stessa ignoranza intorno alla sua etk ha 
ricevuto il Diaconato ed il Sacerdozio, sembra molto pro- 
babile che neminen debba essere incorso nella irregolari- 
tà. Ed infatti non essendo sospeso, egli colle successive 
ordinazioni non ha violalo 1’ ecclesiastica censura , e fu 
ordinalo Sacerdote senza gisramai incontrarla. Dunque se- 
Bel nostro caso P irregolarità s’ incontra per la violazione 
della sospensione , ne segue che Silio ricevendo il Diaco- 
nato ed il Sacerdozio non divenne irregolare. 

Al 3. Vi sono degli autori i quali vorrebbero die 
Silio avendo celebrato la santa Riessa dopo aver conosciu- 
to l’ errore in cui versava intorno la sua età , dovesse ri- 
tenersi per irregolare , e quindi che almeno adr cautelane 
dovesse chiederne la dispensa al sommo Pontefice , ina> 
la contraria opinione mi sembra la piÌL probabile. La ra- 
gione su cui quelli s' appoggiano è questa, che non è 
ammissibile in Silio siffiatia ignoranza intorno all’ età che 
lo scusi dalla sospensione , sicché essendo cosa dubbiosa 
se sia o DO incorso in questa censura , è più sicuro par- 
tito domandar la dispensa di quello sia avventurarsi irre- 
golare ad esercitar le sacerdotali funzioni. Ma mi perdo- 
nino questi autori , se loro rispondo , che l'argomento 
sul quale si fondano dimostra apertamente che vanno fuo- 
ri della questione. Qui si tratta di un Sacerdote ordina- 
to prima dell’età legilftma con errore incolpevole , e si 
suppone che ritenesse per certo di aver I’ età , e non che 
ne dubitasse. In conseguenza non ha luogo il dubbio sul- 
la sospensioue , ma si ammette per certo che non sia in 
questa pena incorso. Per qual ragione dunque dovrà do- 
mandar la dispensa ad cautelam F Mi piace quindi rispon- 
dere piuttosto col Suarez de Cen. disp^ Si., seel. >. n. 
4. e col Bonacina de Cens. puncl. 5. n. i3; che sicco- 
me Silio non soggiacque alla sospensione ordinandosi Sa- 
cL'rdoie , cosà avendo celebralo la santa Messa prima di 
«sere arrivato all’' età legittima non divenne irregolare. 
Egli non violò la censura , c se Ita celebrato dopo avec 
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coDÓsciato il luo errore, egli si fe’ lolameote reo di gra- ■ 
ve peccato per la trasgressione della legge della CUiesa. 
Conseguentemente arrivato che sia all' etli legittima «enz.a 
veruna dispensa potrk fungere i aacci ministeri , come so- 
aliene il Covarruvias . in Si furiosus. p, t. a. 

n- 4‘ c molli altri. 

CASO III. 

** Lucilio è stato per qualche anno al servizio di un ' 
ricco signore , ed ora vuole abbracciare lo stato eccle- 
siastico. Cercasi i , Qual sia I' irregolarità che nasce dal 
difetto di servitù e della resa dei conti. 2 . Se Lucilla 
irregolare? ■■■u* 

' Al 1 . Pec servitù' sono irregolari, i servi propriamen- 
te detti i quali io. Ialino ai dicono mancipio, e in iialiaOt». 
schiavi. Abbiamo nella disi. 54< oan. /i. del gins coma-; 
oe jcioè. del dec^eCo di Graziano * , Nullus Episcoporum, 
^firvutn aUerius', ad Clericatiis. officturn.\ promovere praesu-, 
oiat , nisi’ farle eprum peiilio a..at votanias acaesserit qui 
aliquid sihi in vo. vindicant poteHalis.. Quindi se uno, 
schiavo , sapendolo, il padrone e .Bón contraddicendo , ve4 
disse pronvosso agli ordini , diverrebbe Ubero quanto a 
ciò che collo sitalo chiericale ripugna ; ma se ordinato .ve^ 
nisse contraddicendo il padrone , peccherebbe mortalmeo- 
te ed il Vescevo ordinante e .lo schiavo .ordinato , il qua- 
le sarebbe, sempre soggetto alla sua servitù ed alla, pena 
della deposiaioue .<ed; il /Vescovo .sarebbe tenuto a dar 
soiidisCazione al , padrone. 'Veggasi tutta la distinzione 54 
sopraccitata ed il titolo. de.rerv^.iipn ord<>ion<Itr uel.lib. 

1 . delle decretali. . , . - , > . .. 

Sono poi irrregoleri per .difetto .della resa dei conti 
gli amministratori dei beni altrui , i tutori , . i curatori , 
gli agenti dei negozi e quei tutti io una parola che hanno 
obbligazione di render conto' delle loro. .amministrazioni , 
perchè possono essere citati ai tribunali .'secolari ,,, ed ac- 
cusati di frodi. , d' inganni nonché, vestati con liti e pro- 
cessi disonorevoli all' ordine ecclesiastico. Il capp unico da 
chlig/ttis ad ratiocirùa, ord. stabilisce che tutte le suin- 
dicate persone non debbano ammettersi .nel. clero se, non 
4epof il» onera el jeddilq rafiipeiiiiaty g soggiugne ; 
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si etiìm unir lìhettalem negotiorunk vel ojfficiorum futrint 
ordinali , Ecclesia inj'amatur. S. Tommaso pertaulo in 
4- disi. aSk. q. 1 . ari. 2 . quaestiunc. 1 . dice ohe- nella 
sacra ordinazione 1' uomo ti dedica a Dio , e siccome 
nessuna può dare ciò clx’ è degli altri , cosi il servo non 
può. far questa promessa lecitaiueute sebbene valida sia la 
sua ordinazione , e. poi soggiugne: et similis ralio eU 
de omnibus qui sant aliis oblignti. 

Al 2 .. Lucilio non è irregolare- per difetto, di servì» 
ili, perchè non. era schiavo del. ricco signore, cui ser- 
viva ; e quand' apcbe lo tosse stato , tostochè cessò di 
essere schiavo , divenne libero e capace dell' ordinazione. 
Può per altro essere irregolare per diCettp della resa di 
conio, come se il servigio da etto., prestalo, stato fotte 
nell’ amministrazione dei beni del suo padrone e non Rp 
vesse ancora resi . i oont-i e ritiralo la carta comprovante 
di aver oitimain/’n.te amministrato , pò essere debitore ver- 
so lo stesso . suo padrone. Le ragioni di. questa senten- 
za emergopot dallo rtapo^lg ch' abbiamo, data al primo 
quesito. j 

I R R E G O L A’R I T À 




Intorno a quella' che nasce dal difetto di buona'" ^ama 
" e di lenità • 
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eressi, cosa sia F irregofaritk ebe dicesi pec di{etr 
lo di buona fama l 

■ L' infatQ'a^ si annovera fra le irregolarità che dicQnsi 
per difetto , dall’ animo e fra qoellis. che .pascono da delit- 
to , perchè tanto può esservi sepi^a colpa .dejja persona., 
quanto può aver luogo in consegpenza ,di qualche .der 
litio. I)' Apoalolo san Paolo etnlq/|e,. dagli , ordini sacri 
qualsivoglia iniàme : oporiet ill/tqt hahere bonum iesti-> 
vioniuin ab qqì' fqri^. suq( , ut qon ^ opprobrium wt- 
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eidat. E si vede che la buona fama ebbero in mira git 
Apostoli stessi nelle loro ordiuaiioni , conciossiacbè sce- 
gliendo la prima volta i sette Diaconi , tichieser« che fos» 
sero proposti viri boni tatimonii. Ora per difetto di buo-^ 
na fama qui s’ intendono quei che non per un delitto , 
cui dal gius civile o canonico è annessa T infamia , o- 
che sono infami per essere stati con sentenza del giudice 
condannali ad una pena infamante , ma quei soltanto che 
o per la loro professione o per qualsivoglia- causa noi» 
godono buona fama e sono- notali come indegni dello sta- 
to chiericale. Tali sono i commedianti , i mimi , gl’ i- 
strioni e chiunque arlis ludricae , parole della legge i. 
e >. £f. de his pronunciandive causa in' scenam prodie - 
rii tpeclacuium sui pmebiturus , ed altri ec. Quindi è- 
ohe diversi autori distinguono gl’ infami in. tre classi., 
Cioè iiifàmi di gius , cioè quelli che sono rei dì un de- 
litto che con seco porta 1’ infamia ; infami di fatto , cioè 
condannati ad- ima pena infamante ed infami di pro> 
fessione che sono quest’ ultimi compresi neU’ ìrregolusilìb 
chismata per difetto di animo. 


CASO IK 


^ ,* Mei» qacipue da.psdre calvinista, e da. madre cattoli- 
ca. Cercasi se sia irregolase per difetto di buona, fama t 
E sentenza comune , che non 'v' ha ìrregolaritb quan- 
do non trovasi stabilita d»l gius. Afferma pertanto il To- 
ledo lib-^ 1 . e. a-5. che nel gius non trovasi espresso che 
fieno irregolari a ricevere gli ordini i figliuoli degli ere- 
tici. Dunque Mela -che nbCq^e'da' padre calvinista non 
è irregolare per difetto di buona fama , e puh essere pro- 
mosso al Sacerdosio. E sark poi irregolare a conseguire 
éualunqtie benefiziò' écelesìastieo ? Sa questo punto cì è 
d’uopo riferire quanto ha decretato Bonifacio 'Vili, come 
si ‘legge nel eap. Statulmn. iS. de Haeretieis in 6. Ec- 
ìBÒ il dee f elo Slàìtitum jel. recòrd.' Jnnocèntii et Ale- 

■xandri praed. nasi. ' ne videlicei haerelici , crcdenies \ 
reeeptatores ^ defensores et Jaulorès ■ eorum ipsorum<pie 
fitìi' ustfue ad ieetmdain generationem ad aliqnod berie- 
fi'eium eeclesiasiicuni', irto puòlicuat ojfiòium admitlantur , 
tfuod si seeus aùtum fuèril sit itrU/um'el inàne. Primula 
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et secundum gradnm per palernam lìneam eomprehende^ 
re declaramus : per palernam vero ad primum dnmtaxat 
volumus hoc exlendi. Hoc sane de filiis et nepolibus hae- 
reticorum , credentium et aliorum hujusmodi Qui tales 
esse, vel tales etiani decessisse prohantur , intelli gendum 
esse videlur : non auteni illorum , quos emendatos esse 
consiilerit , et reincorporatos Ecelesiae unitati et prò 
culpa hujusmodi ad mandatum Ecelesiae poenitentiam 
recepisse , quam ìpsi vel jam perfecerunl , vel humiliter 
prosecutioni rjus institunl , vel parati fuerinl ad reci- 
piendam eamdem. Da questo testo è facile il coooscere se 
Mela sia o non sia irregolare ad Beneficia. Se il di lui 
padre è tuttora negli errori di Calvino , ed è morto ne- 
gli stessi errori, egli è Irregolare , conciossiachè I’ irrego- 
larith è espressa per li figli e nepoti degli eretici, qui ta- 
les sunt , vel tales etiam decessisse probanlur. Se poi il 
padre di Mela abiurò I' fresia e rientrò nella comunion 
della Chiesa , egli non è punto irregolare , facendone es- 
pressa eccezione il decreto pei figli dei padri o che hanno 
gli avoli una volta eretici , poi convertiti ; e vivono e 
morirono nell’ unitk della Chiesa. 

CASO III. 


- M 


* Teone non intende cosa sia il difetto di lenith, por 
coi 1* nomo ò irregolare, e molto meno intende il moti- 
vo pel quale sono esclusi dallo stato ehierioalèquei eh' an- 
no qOesto difetto. Cercasi come si possa ilinminarlo ? 

' ' La voce, latina Lenitàs suona delia nostra italiana 
faveiia lo stesso 'che piacevolezza e mansnetudine. Chiun- 
qde pertanto ba dimostrato nn animo truce , ìnsensibi- 
ie , alieno in una parola dalla mansnetudine <viene escln- 
eo dai sacri Canoni da quei che sono cHiàmatì nella sor- 
te del Signore ad amministrare le cotedivine. Sono quin- 
di considerati di questo carattere quei che hanno- parte 
alla giusta mutilazione od uccisione di nn nomo , con>e 
'sono i giudici che han pronunciato' la sentenza di muti- 
lazione- o di morte , la quale però è stata eseguita ( eap. 
~5."et g. Jfe Clerie. vel Monaeh. ); gli aconsatori , gli 
avvocali fiscali, I- testimeu] in causa "di sangue* e tutti i 
ministri che Oségnirono^la sentenaa i( C«m.' -So. e. 3a. 


/ 
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9 . 8 . ) , e quei- che anche per propria difesa matìUrotTA 
od uccisero un, uomo ( c. a4- de Hatnieid. volutiti e< 
-casual. ). !.. 

J^ienla. peto più eonforme - allo- spirito della Chiesa 
che i di, lei mitiistri aleno rivestiti' di mansuetudine,. oa-< 
ninainente opposta- allo. spargiDiento deli’ uman sangue, -e 
niente quindi più giusto che non abbiano gianamai adesr 
seco annoverati, -al clero quei che 1’ Oman, sangue « anche 
aenaa peccato hanno sparso. In Getii. Cristo, auto» delia 
Chiesa abbiamo l’esempio più. luminoso di mansuetudine^ 
poiché egli, stesso ci ha. detto : Discite a me quia milis 
Mrn ^ e rApaatolO’ san Paolo v.uole ohe - il. Vescovo ed 
il :JDiacono sieno RORiperermones.,Cli.stessiGentili videro, 
che i doro. Sacerdoti. non dovevaiso .essere di cuor doro , e 

loro, conveniva eccitare i deHnquepli. a. cangiar cov 
ìSlutne e non- procurarne T tacci siooe. Svetonio raocotaUs. 
ohe- Tito imperatore, ha accettato il sommo Sacerdouo 
con questa, cundiaioae che non. potesse venir, obbligato a 
sottoscrivere sentenze-, di morte-, «ondiaione che mantenne 
4edeJaaeole., e che protestò- di voles piuttosto morire dt 
quello sia cangiar op'mioae. PcntifiaaluM.mammum., cpr 
st lo Storico , i.ieo se professus accipere , ut PVRAS^ 
servarti M/iNUS , /PviesUtit . fiàerrd nee author posihaee 
cnjusquam necis , neo consciui , qaamvis interdum ulci- 
scendi, èaussikf non ' detsset-'. sed < ptritantn.. se pqiihs ^ 
Jfuam pendittttmm.adjHdieans. D^a qqi. è che, ana.'M.o|te<'<'i 
'Vescovi s!ii 4 frpaae,VBno ..presso i. giudici.. per domaodstV.U 
vita ai r«i oonidaunati a perderla sui, patibolo ,, noo, giù 
, -affinchè U, delitto cinùiDesse itnpiinho 1 ,,^ ma piuttoatp af- 
.iinchè il deUnquesUo- avesse tempocdl . pentirsene : , <o«d-'^ 
.che scrisse SM, -questo .punto saiM,’ Agostino neilaisua epi,- 
.slola, i53 a -hlscedoaio :< Biesiderans hsme ■^itam tempa- 
.ralem , non lUt .temporaìiter- pivot , ted ut, spirUualiter, per 
pqenUentiam resurgai. Meorun po/tro corrigendor,umj, 
millus, aUrUS quam in, hoc vita loeut etti nam posi hanp 
uitam quisque dd httbebil , quod in haa amqmisieriU, Idep 
.compelUm/U' ]hummii generis, charilate intervenire, prp 
reis y ne istametùlam sie fininnt per supplì eium, 

’ firtita ,y non possipt .finire supplicium- tutlociò v.pr*- 
• j tanto si puQ.faoy niente raccoglier*, quale, sia d’ iri^go^g- 
siià. che. dioesi poir diifiUo di lenUà y .od il motivo ppi: cui 
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fa <tem rtabiliu dai aacri Canoni , onde iltnitaiaare 'Xeo« 
ne cl« desidera di essere informalo. , ■ • 

' ■ CASO IV. 

• Un Prelato avendo gixirisdizion temporale commi^ 
se ad un suo giudice dì procedere in una causa crimlna^' 
le. Il giudice pronunciò-.iiella causa la semenza dì morte, ‘ 
ed il condanuato appellò al prelato ohe confermò la sen- ’ 
tenta e fa anche esegOita. Cercasi se questo prelato sia' 
divenuto irregolare Commettendo al giudice fa cansa od 
almeno confermando la seiileuta di morte f 

Il nostro prelato ‘ non incorse nell’ irregòlàrhh coma’ 
mettendo la causa criminale al suo giudice , poiché cosi 
ha deciso Bonifacio Vili, nel cap. ultimò ive durici 
vél Monachi eie. in 6. mà bensì confermando la semen-' 
za di morte che fu eseguila; A prova della prima parte 
riferiremo il testo stesso sopraccitato : EpisCopus seu qùi-i 
cumque alius PraelatUs vel CUricus , jurifdictionem oh^ 
titiens lemporaletn, sì homicidio àut alio maleficio aliqui- ' 
bus ili jùrisdietionq sua ‘commisso , Ballivo Sua aut atiP 
cuicumque injugat , ■ ut Sùper hoà vèritatem itiquirens , ju~ 
stitiae dtbilum eitequaluh, IRREÙULMMS censeri NOUÌ 
DEBET; quamvis Ule Ballivus vel alius cantra male* 
/actores ad poenam sanguiaiS processerà fustilia me-' 
diante. E se ne soggiUgne poi la ragione : Nam licei Cle- 
ricis causas sanguìnis agitare non liceat, eas tametC 
( cum jurisdiclionem ohlinent temporalem y debenf et 
possunt, meta irregularuatit cessante àtiis delegare. Quani.' 
to poi alla parte seconda abbiamo il cap. Clericis 5. ‘Ee 
Clerici vel Monachi , il quale proibisce sotto la péna 
della desposizione dall’ uffizio e dal benefizio 1’ aver pane 
in causa sanguìnis. Ecco il testo : Clericis iti sacns or- 
dinibns conslUuUs ex Concilio Toletano judicium san- 
gutnis abitare non licei. Unde prohibemus , ne aut 
per se iruneationes hiembrorum Jaciant Kaut jadivént 
inferendas. Quod si quis tale qaid^ fecerit honoré' 
priveliir et loco. Sopra questo canone il Pirrbin" 

3. m i4, dopò aver notalo che il Vescovo odiali 
tro chierico avente giurisdizióne tamporale può ad altri 
delegare 'le cause crijniaRU 0 «pecialmeule o generalmen. 
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te, nè incontra (;iainmai l’ irrcgolarilh quand'anche sia 
pronunciata dal delegalo la sentenza capitale , perchè e- 
gli delegando non commette che sia I' uomo dato a mor* 
te, ma ordina solamente l’ amministrazione della giusti» 
Kìa , soggiugne colla Glossa nel citalo capo Clerici» V. 
jiut judicent in fine , che se il reo condannalo alla pe- 
na di morte appella al Vescovo od al prelato delegante , 
egli è tenuto a delegarla ad altri , nou potendo per se 
medesimo conoscerla. Conforme a questa sentenza del Pir- 
rbing è l’opinione del Van>£speu pari. a. tit. io. cap. 

4 . n. 5 , ove riferiti varj canoni che proibiscono ai 
chierici di aver parte in causa sanguini» , conchiude 
Htnc primo statuo , quod Clerici» vetituni sit , judices 
esse in causa sanguini» aut sanguini» vindictani exercere, 
quodque ex eo judicio irregulares fiant. Sembra dunque 
fuori di dubbio che il nostro prelato sia incorso neH'irre- 
golarita conferroaudo la sentenza di morte gik pronunciata 
dal giudice di lui delegato. 

Dissi per altro che la sentenza fu eseguita , concios- 
siachè fino a tanto che la sentenza non è eseguila non 
v’ ha lo spargimento del sangue , nè v’ ha la morte , e per 
conseguenza il giudice non incontra l’ irregolarità. Cosi 
s. Tommaso 3. 3. q. G4. art. 7. ad 5 . dicendo : Jrregu- 
lariias consequitur actum homicidii , etiamsi sit absque 
peccato , e nota il Van<£spen nel luogo citato nuiu. aS., 
ncque refert , quo eventu , aut etiam fraude pel maleficio 
executio sententiae fuerit impedita. Difatti prima dell’ e- 
secuzione la sentenza non è perfetta , e prima delia morte 
del reo non v’ è la causa per cui dai sacri canoni c sta* 
hilita la irregolarità. 

. , . q A s o V. ^ . 

Un Vescovo decado per gravisprao delitto tra Sa», 
cerdote e lo consegno al tribunal secolare , dal quale co- 
me ben sapeva venqe condannalo a perdere il capo. Cer- 
casi se eseguita la sentenza il Vescovo sia incorso neU’ir- 
golariià f 

È vero che il Vescovo degradando per gravissimi de- 
litti il chierico e consegnandolo al braccio secolare , af- 
finchè sta punito , ha molu parte nella sentenza che viea 
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pronunc'aia , e che può dirsi in certo modo partecipe 
della morte del chierico allora che lo degrada , e lo cou- 
aegiia al tribunale sapendo che il giudizio lo condannerà 
a perdere la vita ; ma decise Innocenzo ili. nel cap. No- 
vimus 37 .' de VerboT. significai, dopo le varie risposte 
date su questo punto da sommi Pontefici, che il Vescovo 
può lecitamente consegnare alla curia secolare il chierico 
convinto di enorme delitto con questa clausola : Pro quo 
tamen debet Eccleiia EFFICACITER intercedere , ut 
dira morlis periculum circa eum sentenlia moderetur. 
Dunque quando il Vescovo efficacemente domanda la vita, 
del chierico degradato non incontra 1' irregolarità. Ma e 
quando non hanno effetto le suppliche del Vescovo, avrà 
egli a divenire irregolare 7 Questa ò veramente la conse« 
gueoza legittima che deve trarsi dal decreto di Papa In» 
nocenzo III. , ma non così dev’ essere la cosa in fatto , 
altrimenti o non avrebbe luogo la retta giustizia , o noa 
potrebbe il Vescovo fuggire la pena della irregolarità. 
Quindi se Bonifacio Vili., come abbiamo nel cap. Prae- 
lalis 3. de Homicidio in 6 . , decise che aon vi sia la 
irregolarità nei chierici che depongono in giudizio contro 
i rei che vengono condannati a morte , quando espressa- 
mente protestano quod ad vindictam seu poenum sangui- 
nis non intendunt \ pare che lo stesso dir si debba nel caso 
nostro. Così anche il Van-Espen p. 3 . tU. 10 . cap. 4* 
n. II. r ■ -- 

C A S O VI. ^ 

* Plinio , Chierico , denunziò al giudice che Solino tese 
insidie alla sua vita , ben sapendo che pe| questo delitto 
era per essere condannato alla pena di morte. Prisciano, 
parimenti chierico , fu esaminato come testimonio , e de- 
pose quanto aveva veduto. Atterio scrisse gK esami e la 
sentenza. Cercasi se , eseguita la sentenza di morte , Pli- 
nio , Prisciano e Atterio sieno irregolari 7 

Dai cap. IO. de excessibus Praelatonan ai raccoglie 
che quando il Chierico ha qualche influenza nel giudizio 
capitale , o presta soltanto consiglio incontra l’ irregola- 
rità. Innocenzo 111. nel citato capo dichiarò irregolare un 
Vescovo ’ch'avea consigliato il giudice a punire col ferì» 
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iofuociio , e t>«}^cia' Icolla forca un ladrd , 'ed 
.icenle al piudizio. Quindi il Concilio Laleranetise iodato' 
dal Van*Espeh p. 2 . tk. ló. 'cap.'l^. num. i4- decreiò • 
Ifee quisquam Cleri’cus tiUeras seribat aul dictet prò c'ia- 
dtàt(t sanguinis desliuandas. Undt in Curia Prinóipum 
haec solliciludo non tlericli S'ed taicìs concitaiur. D«' 
quelli canoni del Diritto EccleliastiCo , deducono gli au« 
tori, come nota il citato Vau>£spen i6id. , ohe sono irre>‘ 
polari i notai , gli scrittori , gli attuari e quanti prestano 
in adusa sanguina la loro opera , e gli avvocati ancora 
e gli assessori che danno consulti ' ed agiscono contro il 
reo, il che per rapporto agli avvocati, ed assessori, dU 
chiarò il Concilio Londinese celebrato dal Cardinale Otto* 
bono Legato dalla- sede Apostolica nell' anno’ 1268. W'. 

Ciò posto , se si scorge a pien meriggio che Atterio è 
irregolare, conciossiauhè scrisse glifesami 'del processo ed 
eziandio la sentenza che condannò alla morte Solino, si 
può' lo stesso conclnudere per^’Plmio che’ ns' dennntiò il 
delitto e per Pnsciano che" iic fu lestinionio ? La circo* 
stanza' pariicoMkre di Plinto e di Pnsciano nterita di essere', 
esaminata separatamente. < ' 

' Io dico pertanto che Plinio non divenne irregolare se 
nella denunzia ha protestato di 'vero attimo ohe non volea 
la mOrtb di Solino e che lo accusava ad oggetto soltanto 
d' assicùretè lo-própriA esistenza. luhifti *Boisifacio V11L> 
Sommo Pontefice cosi si espresse nel cap. 2 . de ffomici- 
dio in 6. Praeiuiis vel cltricis quibufcumque , qui de 
laicis suis matrjactoiibus qiiaeretau^ penes saecularem ju~, 
dicem deponenies pelunl emendala sibt fieri ei provideri^ 
ne cantra eos lalia de eaetero-praesumanlur 1 , pròtesiarido 
expresse, quod'òd vindictam, seu paenotn sanguinis noie 
iritendunt , imputari xnon debet : quamvis alias in tali 
casa de Jurc - dehéat 'poena sanguinis irrogari , si judex 
tnorlem iitis in/erat jusiiiia exigenie. Alioquin >si Prae-‘ 
ìàti aut- clerici propter mèlum hujusmodt (^quia judex ad 
poenam sanguinis posset procedere de suis < male/aetorim 
bus ) taliler Conqueri non auderent , daretur plerisque 
materia irucidandi eosdem , et ipsorum bona libere de» 
praedandì. Se poi Plinió nella sua dennnzia omise la prò* 
testa che non volèa la morte di Solino ,' quantunque tal 
I>totesta nou abbia veiuu effetto , nondimeno , insegna it 


/ 


Digitized by Googl 



irrecolarita’. 

CnvarKiviaj in CUment. Si furiosui pari-, *, C. 5. n." a. 
epli è divenulo irregolare , perchè non si è dimoslraiò 
alieno dalla veodetta è dall’ eÉTusione dell’ utnan sangue 
e lo è divenuto quand’anche il suo animo fosse stato onl 
ninamenlè avverso , perchè giudicando la Chiesa del- 
I esterno , non può senza la protesta indicata giudicare 
ch’egli realmente fosse nell’ animo contrario all’ uccisione 
di Solino. Che se Plinio fece la protesta , ma in fallo a* 
vea intenzione che Solino fosse, punito colla capitale sen- 
^nza , allora è sciolto dall’ irregolarità nel foro esteriore 
fino a tanto che ciò non consti peè di lui confessione- 
ma è poi irregolare nel foro interno. Così l’ Ostiense in 
Summa ad Ut. de Homicid. §. 5. ove scrisse: Ouod si 
tnientio nostra erat , ut <id mortem damnaretur ,irregu- 
lares essemus, quibuscum<fue verhis fuerit inlentio pelata : 
licei per Ecclesiam prohibeamur,m'si constel per confes- 
sionem pel prohationem , pel quia nihil polebanms , std 
aperte hoc dicebamus. 

Quanto a Prisciano non van d’accordo gli autori. 
Altri sostengono che i testimoni in causa sanguinis in« 
contrino l’ irregolarità , ed altri tengono la opposta sen- 
tenza. I primi s’appoggiano al principio generale, che chiun- 
que ha parte nell’ omicidio incorre in questa pena ed 
1 secondi oppongono che i testimoni non hanno p’arle 
alcuna. Quei dicono che se sono irregolari quanti prestano 
consiglio all’ uccisione , molto più devono esserlo i testi- 
moni sulle deposizioni de’ quali il giudice pronuncia la 
sentenza ; e questi rispondono che le deposizioni non sono 
fuorché in ordine a rilevare il delitto , e che la sentenza 
non è per le deposizioni , ma a sola punizione del delit- 
to. Fra queste due opinioni osservo che pel Diritto Ca- 
nonico non possono i chierici essere citati dal giudice in 
testimonj di un delitto che merita la pena di morte e che 
nella Francia non ha luogo questa eccezione , come lo 
prova il Pontas F . Irregulariias. Cas. 58. Sembra dun- 
que che secondo il Gius Canonico incontrino ì testimoni 
I irregolarità e che secondo la consuetudine della Francia 
non vi sicno soggetti. Da tal differenza io deduco , da che 
possono procedere le diverse sentenze degli autori. Come 
quindi si scioglierà la questione? ' Non mi si 'dia la taccia 
di ardilo se proferisco qui la mia opinione. Io dico per- 
Scarp.Vol.Xl. - * 


3 


} 


^ irkkgoliiiita'. 

tanto rhe 1' irre^olarilh s' iiicoiiira in chi voloniariamcnt^ 
lia palle i/i causit'. sanguinis c ciò riferisco dal lesto cita- 
to di Bonifacio VITI, ma uou da quei che senza Inr vo- 
lontà e con protesta di aver un animo avverso all' om - 
cidio sono nella necessità di scusare il reo o deporre con- 
tro di. ysso in giudizio, come si scorge manifestamente dal 
testo medesimo di Bonifacio. Ora se Prisciauo spontanea- 
mente si oflersc in giudizio a deporre contro Solino , e- 
gh è irregolare , poiché ha volalo aver parte nella morte 
di lui ; se poi fu citato dal giudice ed interrogalo depose 
il vero, egli non è irregolare , purché abbia avuto uu a- 
iiimo avverso alla capitale sentenza eh’ era per proniiii- 
ciarsì contro del reo , ed nldiia protestato eh' egli de- 
poneva per obbedire alla legge e uen per seutiuieulo di , 
vendetta. 


^ i CASO VII. 


.^C.T 


' .f ILuca accolito si portò a vedere a tagliare la testa a<l 
un reo di enorme delitto coadannratp a tal pesa dalla 
giustizia. 'Lo sgridò poscia il suo Parroco, e gli disse che 
àvei tocoiitraio l’ irregolarità dejectu Unitalis. Cercasi 
ec sia .vero? , ■ 

, Preaderenio .dal Vaa.Espen pari. tU, io. 5‘ 4- 
fium. 12 . lo sciogliiuenlp. di qdesto quesito. Il, Concilio 
Lateraueuse , acriv'egli., ha proibito ai chierici il dettare 
« pronunziare sentenza di morte uou solo , ma altresì I' es- 
' aere presenti all’esecuziooe. Ala se un chierico v’Iuterveo- 
ne per curiosità senza punto aver parte viella , sentenza , 
avrà ad essere,' irregolare 1 No, dietro la Glossa rispon- 
dono i Canonisti couede^emeute , ma potrà esser punito 
come violatore del precetto. Ecco le parole della -Glossa t 
Sed si inieresl taulum, numtfuid propler hoc ejficilur ir~ 

. regularU , ut propler hoc de ponalarì Non videtur quod 
debeai , deponi 'y sed^ alias debet punì ri , quia inìerjutt 
conira prefeceplitm. E dunque iiiconveiilenle allo stato cbie- 
ricale che v’ abbia a trovarsi un chierico presente a sif- 
fatti spettacoli , ma se vi fu presente è comun voto che 
non sia irregolare. Fin qui il^Van-Espeia , da cui si de- 
duce che il Parroco sgridò con ragione 1’ accolito Luca , 
nìa. dissy. il falso ch’egli abbia iiicuuUala 1’ ùicgolautà.. 


_ V. «-i/» 
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CASO Vili. 

' Manilio Confessore corregge severamente ui} giudice 
criminale , perchè ha risparmiato la vita ad alcuni rei di 
grèvissimo misfatto , e gli nega I' asaoluaioue , se non pro« 
mette di punire il delitto secondo la legge. Il giudice prò* 

' lesta di emendarsi e-di obbedirlo., quindi pochi giorni 
dopo condanna a morte due rei di omicidio. Cernasi se 
Manilio abbia per questo incontrata l' irregolaritè ? 

* Rispondo che no. Il giudice è TesecutaT delta legge, 
e dirò ineglfo' applicar deve la legge' al fatto cnon è ar> 
bitro della legge. Pecca egli' dunque e {>ecca mortalinen» 
Uè tutte le volte che pronunzia il suo giudìzio contro la 
legge , perchè manca al suo dovere , nè può per conse* 
guenza il Confessore assolverlo se don promette di cor* 
reggersi > e talvolta ancora se non dk-pruove di ammen- 
da. Per qnat ragione adunque avrò il Confessore ad in* 
correre nell’ irregolaritk correggendo un giudice che con- 
tro la legge risparmia ai rei la vita , ed òbbligandolp a 
puuir .io essi il delitto secondo* il prescritto della legge T 
Si dirò che anche il giudice è irregolare sebbene non pec- 
chi e giustamente comandi 1’ uccisione di un uomo , è 
else dei pari il Confessore dev’ essere irregolare , perchè 
obbligando il giudice a sentenziare secondo il rigore delta 
legge ha parte iièir^omicidio. Ma tale è la differenza che 
passa tra il giudice ed il confessore di lui , che' quegli 
colla sentenza vuole direitàmente ed espressamente la mor- 
te del reo , laddove questi non altro ricerca .fuorché 1’ e- 
raenda del giudice; ^l^correrebbe nella pena dell' irregolari* 
tk se obbligasse il giudice a condannar alla morte un reo 
determinalo , quaiid’ anche lo meritasse , ma non IVincor- 
re giammai precettando al giudice di punire i malfattori 
secondo la legge. Quindi il Cabassnzlo Jur. Con. Uh. 5 . 
c. 19. n. 7. scrisse : Potest {juoque dira irregularitalen 
Con/'essarius reeusare absolutionem magistralui nolenti 
punire ex Gffxio et secundum leges Jlagitiosum , quem 
lex juhet capilis damnati. modo generalim'loquatur , ut 
piiiiiai secundum tegem , ncque directe intitneC mortis 
poeiiam. <* • '■ ' , 
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C A so IX, 

* Un Confessore obbligò I vene detenuto nelle carcéri a 
«onfessare il «uo deliuo al Giudice , quando giond.ca- 
menie 1 ’ interroga. Da questa confessione ne venne , che 
fu condannato aHa morte. Cercasi se il Confessóre per 
questo precetto sia divenuto irregolare T j tt ' 

Lo scioglimento di questo quesito dipende dallo sta- 
bilire se un reo giuridicamente mlerrogato dal suo le- 
I ciltimo gindice’sia tenuto a manifestare il proprio debito. 
'S. Tommaso insegna a. a. 7. 69. or/. cb e tenuto: 
Non aìiquis tenelur omnem veritalem confileri , sed eam 
aolum , quam. ab eo poleit et debel requireì-e judex secun- 
àum ordinem Juris. E nella quistione €5. cap. %. Si vera 
judex hoc exquirat quod non poHst secundum ordiirem 
iurte , non tenelur ei uccusatus responderé , sed fatesi 
tei per oppellationem vel aliter licite subterfugere, Posta 
^ questa dottrina di $. Tommaso, ch’ò comune presso 1 
Teologi q ne viene di conseguenza che il Ctófe^sore po- 
leva lecitamente obbligare Ivone.a manifestare il suo de- 
litto al giudice , nè obbligandolo va ad incontrare 1 ir- 
regolarità per la .pena di motte , cui Ivone è per essere 
condannalo. La ragione è evidente. Il Confessore cosi o- 

( erando non fa eh’ adempiere il suo dovere , ed obbligar 
vene a ciò eh’ è tenuto, «è ha per iscopo la^ di ftii 
condanna , ma ih bene di lui spiriluale, e perciò non ha 
parte nella perdita che fa della vita* Riversa sarebbe la 
• cosa se il giudice non interrogasse giuridicatnente Ivone, 
poiché in tal caso siccome potrebbe egli lecitamente pa- 
< scendere il vero senza b»£>a » potrebbe essere 

obbligalo dal Confessore a manifestarlo^ ed in conseguen- 
za caligandolo avrebbe parte nella di lui morte « ed in- 
coouerebbe l’ irregolàriili, 

1 ' 

V C A S Ó X. ' 

* Frontino nella sna gioventù li diede alla milizia , « 
dopo alcuni anni si determinò per lo stslo ecclesiastico. 
Certo di non aver ucciso nè mutilato chi si sia , perchè 
• non fu mai in battaglia , tacque al suo Vescovo la cir- 
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coslanaa <]i essere stato s<i(<lato^ Promosso ora al Sud*- 
(JiacoiMle , viene a sapere che non poter» ascendere agli 
ordini sacri a motivo che è irregolare. A sua quiete ri» 
eerca di essere istrutto. Chedunquii gli si deve risponderer 

Irregolare Frontino ? e chi può asserirlo ? Rende ir- 
regolare un uomo la milizia, o I’ uccisione o mutilazione 
di altri uomini che opera il soldato nella battaglia ? È 
un sogno che la. milizia semplicemente Ihccia irregolare la 
persona. H sommo Pontefice Onorio IN nel cap. Pelili» 
i4' de honicid. volunl. et casiuili , decretò; Mandamus 
qttalenus si de interfeetione ctijiisdam in ilio confhctu 
tua conscientia le remordet , a rninislerio aliaris ahsti- 
Tieas reverenter , cum sit consuhius in hujusmodi duhlo- 
abstinere ^ quam temere incurritse. Da questo testo di 
legge non è chiaro che il semplice portar l’armi non in- 
duce r irregolarità 7 Se Frontino fosse stalo alla guerra . 
e dubitasse di aver ucciso qualche uomo, avrebbe dova- 
lo nel suo dubbio chiedere la dispensa dall' irregolaritk y 
ma non essendo giammai stato alla guerra , e non aven- 
do sparso r uman sangue , egli’ non ha a temere di os- 
#er irregolare. Deponga dunque Frontino la sua auiarcz- 
aa , e con tranquilla coscienza amminìstpì nell' ordine sa- 
cro ricevuto , e s' accosti al Diaconato e incerdoaio scn-. 
za timore di alcuna pena o colpa. 

C A S O XI.^ ' 

Valerio , Cappellano di armata , essenihi imminente 
la battaglia , esortò i soldati a dimostrare il loro valore 
nel pugnar fortemente pel suo e loro Sovrano , ed ebbe 
parte nella^dispensa della polve da fìioco e delle palle di 
piombo di ferro pel fucile e per l’artiglieria. La batta- 
glia fu acerrima , e molti restarono >feriti ed anche mor- 
ti sul campo. Cercasi se Valerio abbia incontrata l’ irre- 
golaritk f- 

Alcuni Canooistt dietro l'Ostiense son di parere ehe 
quanti esortano i soldati ad essere valorosi ùeHa pugna , 
quando la pugna ò. imminente , tutti restino legati dal- 
1 ’ irregolaritk ; ma questa opinione , dice il Silvio Mesa- 
lui. par. V. -Irregul. 3 , è combattuta dalla comune- 
seulenza de’Botteri , che coocordeoacHle' msegnano, chc: 

; 


/ 


r. . 

1.02 i»rego|.*rita'. 

tali.pprsoiw oadono nell' irregolai'ltk allorehè la guerra h 
ingiuUa , ma non allora eh’ è giuata: Communis autem, 
acriv'eglì, Doctorurn seijtentia est , eot miliianl in 
hello irijust» . . . ornues contrahere irregularìlatem si ali^ 
<}ui in ìslo bello occidanluri etiant eos <fUi propriis ma- 
nljms neqM occiderimt quemq/iam, neque mtailaverunt ... 
Communis quoque est senleutia Doctornm , eos, qui in 
hello jasio miJUtant non fieri irregulares , si ipsi‘ nul- 
lùm per se oceidòrinl, veì mutllaverint quamois aliqui 
jtserjtu:ilìi ab aliis occisi vel ntufi^aii. E per verità chi 
mai può asserire che un Cnppetlàno>.abhia parte nello 
spargimento del saogne che succede ih una giusta balta* 
glia allttrcbi* esorta i soldati a combattere valorosi , e 
'li fofpi^ delle armi e della munizione , onde pretstar 
Servigio al suo Sovrano ? Egli non iglj- esorta ad uccide- 
,re, ma bens'i a difendere la“ causa giusta 'per doveredel- 
la loro coscienza , la qual difesa può anche, avvenire ef- 
ficace senza l'uccisione e la mutilazione di 'alcuno del- 
r esercito nemico. Che se la guerra è ingiusta , ne segue 
che il soldato non è tenuto a- combattere , e che il 
cappellano esortandolo' ad imprendere con coraggio la 
battàglia , hapiprte nell' uccisione o mutilazione ingiusta 
avvidilft^ e quindi deve aver la pena dell’ irrego* 
faKO».,lr Canone Igitur q. eaus» 23. 7, B, il can. 

10. e ìqi della stessa causa e questione presso Graziano, 
ove i sommi Fontefici Leone IV , Adriano H e S. Gre- 
gorio Magno eccitano alle armi , e • dove specialmente 
nel can. <9. si legge '. Nouit enin- omiùpotens si quilibet 
oeslrum rnorietur , quoti prò vecildte fitlei et salealione 
patriae ac def enfiane Christianorum thortuus est , et i- 
deo qb eo praemium coeleste consequetur ; fuor di dub- 
bio comprovano la dottrina' del Silvio sostenuta com’ e« 
gli asserisce dal Silvestro., dal Navarro, dall' Avila , dal 
Sqarez e. dalla comune dei Canonisti, cui possiamo ag- 
giugnere S, Antonino come può vedersi nella p. 3. til, 
28. c. 2. 5'. fin. init. . Supposto dunque nel caso nostro 
che $ia giusta la guerra, il che potrà- riscontrarsi colle 
dottrine da noi spiegate nell’ Articpio Guerra, dobbiamo 
concbiudere che Valerio ba fatto il suo dovere esortando 
i soldati a combattere coraggiosamente nel Campo , e 
prendendo parte , obbligato forse da peculiar circostanza 
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nella d>»p«nta oniuizioiie Miiiiare, ed >d' conleguea>* 

za, elle 410 M è incordo, nel T irregolarità. ' 

. ' -j 

CASO XII. 1 

X ■ t* 

BambaliJo, Medico e Cliirurgo, dopo aleuni anoi 
di esercizio, nella su-a professione , veste l'abito clericale,' 
e desidera d’ essere promosso ai 'sagri ordini. Gemisi i.' 
Se v’ osti r irregolarità ex dtfecUi lenUaiis. a. Se ordi- 
nato che sia [rossa esercitare la sua professione sena’ in-’' 
correre neirdrregolarità ? . . 

Al I. Se HarÀbaldo ha esercitata la sna professkMItt 
oprando sempre secondo le* regole dell’arte, quaritunifoO' 
come phirurgo abbia reciso (lualche .sneinbro , e come me-, 
dico ne abbia' oomandata la recisiooe , tuttavia non 1 ir- 
regolare. Dil'atti queste operazioni nei medici- e nei chi- 
rurghi non souo cileno di niaiicsnza di lenùà , ma beiist' 
di carità e, di misericordia , peccliù non tecidbjio ii mem- 
bro per vendetta e per crudeltà a -per punizione ^ tira, 
unicameute por la conservazione / di tutto, dal che si, 
scorge la dilTereoza che passa tra-essi ed i giudici che 
condaunsno i rei alla morte o alla mutilazione di qualche 
membro. Ma se Rambaldo non 1 certo di aver operato 
secondo le regole dell’ arte, se gli rimorde la coscieuza' 
delia morte di .alenno , io sostengo eh' ò irregolare. IMa- 
che dovrà poi dirsi -allora che avesse usata una medicina', 
dubbiosa, per cui ne fosse seguita la mortai, od avesse 
tentato di fare un' esperienza per guarire ohre il ma latori 
che curava , anclie altri in seguàb^ .Io son di [Xrere che 
si -debba distìnguete col Coatmuatorc del Tourneij. Se 
egli in luogo della medicina dubbiosa ou della esperienza 
che volle fate , avea in pronto altro rimedio certo od al- 
inea solito ad adoprarsi dai piu prudentr medici in sìmU. 
li casi , e gli piacque d’ anteporre a queM> certi rimedf 
gl’incerti ; egli colla morte dell’ ammalalo è divenuto ir-, 
regolare. Se -poi non avea il rimedio ceri» solito ad 
adoprarsi , convien nuovamenie, distinguere. O la salute 
deli’ infermo era disperala , o non io era.- Se la salate 
era disperala non direna» irregolare , perciocché in tali ca- ' 
si è nriglior parlilo il tentar alcuna cosa per se stessa 
Don loaia cuusispcraiua di salute, di'(|uciU> si» starsene- 
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oziosi spettatori dell* altrui morte •, ma se non era dispe* 
rata la guarigione , ha peccato , ed è incorso nell’ irrego- 
larità, perchè si deve ragionevolmente temere ,'che col- 
r incerta sua medicina abbia ucciso chi la natura avrebbe 
potuto risanare o ridurre ad uno stato che con certo ri- 
medio potesse ven r soccorso e refooillato. Lo stesso sì di- 
ca del chirurgo che recide un membro, mentre dubita se. 
debba o no recidersi. 

Al a. Rambaldo potrb senza tema d’ irregolaritb or- 
dinato che sia anche Sacerdote esercitar la medicina o la 
chirurgia , purché lo faccia secondo le regole dell’ arte 
senza incisione o adustione e per titolo dì carith. Imper- 
ciocché la medicina e la chirurgia non sono in verun luo- 
go assolutamente vietale agli ecclesiastici , e se ne segue la 
morte degl’ infermi , quando in essi non v’ ha incuria e 
colpa, non sono sottoposti all’ irregolarilb. Dissi per al- 
tro in primo luogo , purché lo faccia secondo le regole 
dell' arte , perché chi l’ ignora si espone al pericolo di 
uccìdere , e perciò seguita la morte è irregolare. Dissi ia 
secondo luogo sema incisione o adustione , perchè il 
Concilio Lateranense sotto Innocenzo III. decretò , ne 
ullani chirurgiae artern Subdiaconus , Diaconus vel 
cerdos exereeat quae aduslionem vel incisionem induciti' 
Se dunque un Sacerdote recidesse un braccio e ne seguis- 
se la morte dell’ infermo , quantunque avesse usale tutte 
le possibili diligenze prescritte dall’arte, nulladimeno sa- 
rebbe irregolare , e lo sarebbè secondo il Silvio e molti 
altri quand’ anche avesse aperto soltanto la vena , perchè 
chi apre Ta vena incide veramente e propriamente. Pel 
contrario non sarebbe irregolare se avesse applicato un 
empiaslro emolliente secondo le regole dell’arte per aprire 
un tumore , quand’ anco senza di lui colpa ne avvenisse 
la morte, quia, dice il lodato Teologo , non exercet chi- 
rurgiam scindendo vel urendo. Dissi in terzo luogo per ti- 
tolo di carìlb , perclié gli ecclesiastici esercitar non deb- 
bono tali arti se non coi poveri e dove non vi sieno me- 
dici. Nei brevi che si rilasciano dalla segreterìa ai Sacer- 
doti periti nella medicina per esercitarla vi é la clausula: 
gratis et amore Dei erga omnes , attenta penuria medi- 
corum ^ ed ha deciso la sagra Congregazione del Concilio 
in Cadureen, del i4* apide 1 C 9 G. ad quarlum , cìk aoa 
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poMono ricevere mercede nemmeno iponlaneamente offer- 
ta e che la peoutia dei medici li deve prendere inorai- 
mente. •* ' . . 

Veggaui altri Cari all* articolo Irregolarità che aatee dal 


delitto di Omicidio. 



IRREGOLARITÀ 


; Che derisa dalla Bigamia. 

' t - 

_ r . ^ 

c A S O I. 

♦ * 

Cercasi- 1 . Cosa aia la Bigamia , e di quante specie 
3. Se i Bigami sieoo irregolari per diritto divino. 3. Per 
qaal motivo la Bigamia induca l' irregolarità ì 

Al K La bigamia è la congkinzionh con due o pih 
mogli. Quantunque a stretto rigore debbano dirsi bigami 
quei mli che hanno contratto due matrìmooj e quei mol- 
to piu ohe ne hanno celebrato tre e quattro , nulladime- 
Do la bigamia eh’ induce l’ irregolarità è di tre spècie , 
cioè : vera ossia reale interpretativa e similitudinarfa. 

La bigamia reale è quando alcuno ha menato suc- 
cessivamente pii» mogli legittime ed ha consumato con 
esse il matrimonio. Nel cap. Super eo Exlr, de bigamie 
non ordinandis %ì legge ^ eh' è proibita l’ordinazione di 
questi bigami , e che se sono ordinati , si deve loro im- ' 
pedire r esercizio degli ordini ricevuti. •• 

L’ interpretativa è quando alcuno per, finzione o in- 
terpretazione del gius si compulsi eh’ abbia avuto più mo- 
gli , sebtene non n’abbia avuta fuorché uua sola. Ciò puo- 
te avvenire in piu modi ; ,i. Quando alcuno prima della 
morte di sua moglie di buona o mala fede contrae noo- 
vameote matrimonio con altra donna e la conosce csiroal- 
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mente ovvero, come altri dicono , quando alcuno con- 
trae due matrimniij I’ uno ile jure , cioq valido , e 1’ altro 
de facto, cioè invalido. 2 . Quando alcnno cojitrac due ma- 
trimonj de faclo oasiaim invalidi per qualche impedinieii- 
to dirimente , v. g. , con due consanguinee e le co- 
nosce carnalmente. Si avverta che per la bigamia tanto 
vera quanto interpretativa è necessario che vi sia la co- 
pula, altrimenti non v’ è bigamia ove ha luogo il solo 
matrimonio di gius o di fatto. Chi’ pertanto ha preso in 
moglie una vergine che prima di conoscerla morì , non c 
bigamo se prende altra moglie , e così non è bigamo chi 
prende la moglie altrui che non fu carnalmente conosciuta, 
perchè , come nel cap. 5. de Bigamis abbiamo , nec ipse 
nec illa cameni siiani divisi! in plures. 3. Quando alcu- 
no prese in moglie una vedova che fu conosciuta dal primo 
manto, ovvero una donzella clie-ha fornicato con un altro 
cui egli stesso ha poi conosciuto sapendo e non sapendo che 
era stata da altri corrotta ,■ poiché sebbene non sia real- 
mente bigamo, la Chiesa però come tale lo riguarda. 4- 
Finalmente è bigamo chi prose un’ unica moglie , ma do- 
po r adulterio da essa commesso la conobbe carnalmente , 
poiché incominciò .vi essere sposo di una donna la quale 
coir adulterio ha diviso con più persone la sua carnei 
Aggiu^ne s. Tommaso 4- disi. l'j. a. 1 . quaest. 1 . che 
questi diviene bigamo quand’anche fosse obbligato dopo 
r adulterio a rendere il debito o per seiiteiua del giudice 
o per dovere di coscienza. 

La bigamia similitudinaria si ha allora quando alcu- . 
no dopo il solenne volo di castitk o dopo aver ricevuto, 
uno degli ordini sagri contrae o piuttosto attenta di con- • 
trarre matrimonio o con una vergine , ovvero con una 
«lonua vedova o corrotta. È bigamo quasi die abbia con- 
tralto un doppio matrimonio , cioè uno spirituale , 1 al- 
< tro carnale iniquissimo. 

Al 2 . Alcuni pretendono che l’irregolarità la qoale , 
■nasce dalla bigamia sia di gius divino , e si appoggiano •' 
a quelle parole che scrisse s. Paolo nella 2 . a Timoteo 
3. ed a Tito I. , cioè che il Vescovo dev’ essere unius 
vxoris vir. L’ opinione però contraria insegnala dall An- 
gelico s. Tommaso ò quella da allottarsi. Distingue egli 
nel qaodl. 4- ‘fuaest. 8. a. 2 . ad 3 . ciò eh’ ordiuarouo 
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gli Apostoli come capi della Chiesa, da dò che promul- 
garono iramedialametile per divino comando , e riferendo 
ira » precelli della prima classe quello di non promuove- 
re agli ordini i bigami , appella quest’ irregolarità d’ isliln- 
zione apostolica. Ecco Je sue parole ; jiposlolus duplici- 
ter in doctrinn sua aliqua di sposai l ; quaedam quidem 
sicul promulcans jus divinum , sictit illnd quod hnhttur 
ad Gnlatas 5 . Si CIRCUMC ID 1 MINI, CfiRISTUS 
FOBIS-NlflIL PRODERlT\ rt multa alia hujus- 
modi : et hoc Papa non potisi dispensare : quardnni veto 
sicul propria auctoritate stntuens. I\lam ipse dicil 1. ad 
Cor. CAETERA CUM PENERO DISPONAM-, 
et infra cap. 16. mandai , ul COLLECTA E QUAE 
FIVNT IN SANCTOS PER UNUM SARBATI 
FIANT \ quod non pertinet ad jus diviuum. Et simi- 
li ter edam quod dicitur de " Bigamo non promovendo., 
non est juris divini , sed insti tulio anctorilalis humanat 
divinitus hnmini concessae. 

Al 3 . L) ragione fìnalmcnle per cui i bigami sono 
esclusi dai sacri ministerj si è perchè nei loro matrimo- 
nj non rappresentano esattamente l’ unione di Cristo col- 
la Chiesa. S. Pier Damiani nel suo libro intitolato Do- 
minus vobiscum cap. ta. così oe parla: Steut Christus^ 
qui est Ponti/ex Juturorum honorum , verus sacerdos , 
vir est unius sponsae , sanctae scilicet Ecclesiae , quae 
procul duhiOjVtrgo est quia /idei integritatem inviolahi- 
liler servai , ita quilihet Sacerdos unius uxoris vivesse 
praecipiiur , ul lUius sumrni Sacerdolis praej'erre ima- 
ginem videalur. A questa ragione no aggiiiguc un’ altra 
s. Tommaso 4 - disi. 37. art. 1. q. 2. ed è che doven- 
dosi occupare il sacro ministero di cose spirituali , non 
può esattamente compiersi da chi diede segni di smodera- 
ta concupiscenza, per la quale tutto l’uomo diventa carirstle.' 

C A S O II. 

Sergio rimasto vedovo desidera di ricevere i sacri 
ordini , ma dubita di essere irregolare , perchè la defim- 
ta sua moglie fu una sola volta per violenza conoscinia 
da altr* uomo. È poi desto veramente irregolare ? 

Rispondo con distinzione. Se dopo la violenza sof- 
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fetta dalla moglie Sergio non la conobbe carnalmente, e- . 
gli non è irregolare, e può quindi esser promosso ai sa- 
cri ordini , cona' insegna la Glossa nel cao. Si cujus 
admilli disi. 34- porci»’ egli ha contratto e consumato il 
matrimonio mentre non era stata da altri conosciuta , e 
perciò la sua coiigiuaaione con essa è atta a rappresen- 
tare I* Union singolare di Cristo colla Chiesa. Per la qual 
cosa nel cap. Agaihosa caos. ay. q. a. ed altrove nel 
gius si permette al conjuge innocente in simile caso' d’al- 
lontanarsi dalla moglie adultera e ricevere i sacri ordini. 

Se poi dopo la vmlenza ha avuto- con essa carnale com- 
mercio , egli è veramente irregolare per la bigamia in- 
terpretativa, come è chiaro dal citato canone Si cujuS 
e dal can. Laici disi. 34* conciossiachò la sua congiun- 
zione è inetta a rappresentare I’ unione singolare di fri- 
sto colla Chiesa, com’è quella di chi ha contratto e consu- 
mato anche ignorantemente il matrimonio con una donna 
da altri corrotta. Nè vale il dire che la moglie di Sergio 
non può dirsi veramente adultera essendo siala oppressa 
colla forza j perocché qui si tratta non gik d’irregolarith 
che procede da delitto , ma di bigamia che si contrae 
anche ignorantemente e senza colpa.*E sarebbe irregola- 
re Sergia anche allora che la di lui moglie si fosse con- 
giunta con un uomo credendolo invincibilmente suo ma- 
rito , come la violenza usata ad una vergine oppressa , 
colla forza e defloraia contro sua roJonlh, non nuoce al- 
la medesima come colpa , ma bensì come difetto, aìcchò 
non può tra le vergini solennemente consecrarsi. Goss a» 
Tommaso 4* disi. 27 . tfuaesl. 3. art^ 7 * <ìvaestiunc, 3.. 
ad 3. ove dice; Irregutarilas non est poena inflicta sed 
dejeclus (fuidam Sacramenti, et ideo non oportet, quoA 
temper sii eoluntaria bigamia ad hoc , quod irregularU 
taiem causet : et ideo ilie , qui lixorem ducit corruptam, 
quam virginem credidit, irregularis est eam cognoscens. , 
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* Blaito pria di rioeyere il BaUesimo avea in mo^Ke 
Flaminia , e moria questa sì fece cristiano e sposò £u|a1ìa. 

È egl i irregolare , ovvero rimasto vedovo può essere pr^ 
mosso ai sacri Ordini? 

Se leggiamo ciò cbe scrisse s. Girolamo nella sua 
lettera ad Oceano intorno a Carlerio antico Vescovo nel* 
la Spagna , noi dobbiamo concfaindere che. Blosto non è 
irregolare , conciossiachè secondo questo santo Dottore ‘ 
il Balleaimo non solo cancella i peccati , ma toglie eaian- 
dio la memoria Bel passato matrimonio e scioglie I’ ir» 
regolariik che poò nascere da un secondo coojugio. Ma 
avverte il Pontas V. /rregular. cas. 112. che la ragio- 
ne addotta da s. Girolamo è presa dall’ oso della Chiesa 
greca e non da quello della Chiesa latina; Abbiamo infatti 
s. Agostino, citm nel can. 2. disi. 26.^ che così scrive : 
Aéuiius intelligunl , qui nee eum y tfui cathe0umenus vel < 
paganus habuit aluram ordinandum ctnsuerant, quia de . 
Sacramento ogiturnen de peccato. Laonde 's. Tommaso 4. 
disi.'^'j. ^,' 3 . art, ì. apertamente' insegna che il BaUesi- 
mo rimette i'peccMi e la pena adessi dovuta, ma non to- 
glie le Bozie contratte, nè purga T irregolarjih che na- 
soe da Digamia , perchè queste cose non sono peccalo 
nè pena di peccalo; Baptistnut sòlvit culpae, et non soli 
pii eonjugia , unde eum ex ipso conjugio sequatur irre~ 
gularitas, per Baptismum solai non potest. Blasto adunque 
è Bigamo , oè può essere promosso ai sacri Ordini. ' 
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IRREGOLARITÀ 


Che nasce dal delitto di omicidio e di mutilatione. 
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, • . c A S O L - ■ ; 

* Cjcrcasi qaal sia l' omicidio per coi s’ incorre la 
pena deUMrregolarilal ,« *' 

L’ omicidiò è propriamente 1' uccisione d’un. nònio 
fatta, da un aUr'ootno^'e sotto il nome di uomo s'in- 
tende qui anche il feto nell’ utero della madre, comeav-' 
verte il Piching , lib.^5. de Homic.,sect, i.'^. i^mun. u 
L’ omicidio può’ commettersi per tre maniere , cioè per 
necessitò r per malizia e per easo accidentale. Il primo 
avviene quando taluno per difendere la propria vita Col- 
la debita moderazione ossia come dicono 1 Teologi cum 
moderamiiie inculpatae tutelae uccide un aKrò. Avviene 
il secondo quando volontariamente e deliberatamente sen-" 
za necessit'a iugiustauiente lo uccide. Il terzo è quando 
oltre alla sua intenzione è causa dell’ al trui morte. 

t Quale di questi omicìdj porta con seco I' irregolari- 
tà? Non certamente il primo , che non è nemmeu delit- 
to e che non può dirsi neppur omicidio , poiché abbia- 
mo nelle Clementine de.Homio. eoLunt. il cap. Si fk- 
riosus che cosi si esprime : Si furiosus , aui infans , 
aut dormiens hominem mutilet , vel occldat , nuliam ex 
hoc irregularitatem incurnt. Et idem de ilio censemus , 
gai morlem aliter aitare non valens , suum ocadil ael 
mùtilat invasorem. Il secondo pel contrarlo è un vero , 
ingiusto e volontario omicìdio , da cui ne viene la irre- 
golaritò , come abbiamo dal capo Si guis de flomicidto 
voU ove colle parole dell’ Esodo sta decretato : Si guis 
per industriam occiderit proxununi suum et per insidias, 
ab altari nieo evclles eum ut morialur. Quanto al terzo, 
siccome può impuparsi a colpa dell' uccisore, quando ol- 
tre la di lui intenzione avviene la morie dell' uomo , o 
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perrlii non lia usata la dovuti diligenza o pèrche ha fat- 
ta uii’ opera illecita , perciò l’uccisore stesso essendo rol- 
pe\ole , è anche irregolare. Cosi decretò Alessandro XII. 
nel cap, Preshyterum de Hotnic. iiiloruo all'oaiicidio ca- 
suale che avviene' per mancanza di diligenza , e cosi si 
legge nel cap. Continebaiur dello stesso titolo relativa- 
mente all’ ouiicidio che succede per aver praticata un’ o- 
pera illecita. Quindi Innocenzo III. nel cap. Diteclus’fi- 
‘liut del titolo' iiiedesiuio , parlando del puro e semplice 
omicidio casuale av, venuto senta colpa , decide che non 
poita con seco I' irregolarità. 

C A S O II. t . 

* Cassio , I Parroco, entralo di buon mattino in Chiesa, 

trov^ un ladro che avea rubali alcuni vasi sacri e strap. 
palogli di mono il 'furto io percosse fieramente. Dallo 
strepito ai destarono dei Parrocchiani vicini , i quali a- 
veud» intesa la cosa trassero di Chiesa il ladro , che non' 
polca carnminare per le percosse del Parroco * 1’ uc- 
cisero. Cercasi se Cassio sia irregolare f • " ’ 

• Dah cap. Significasti iS. de Homieidio trarremo la 
risposta al qnesito proposto. In un caso consimile rispó- 
se il sommo Pontehee Innocenzo HI. che si doveva di- 
stinguere , cioè se il Parroco non. avesse percosso il la- 
dro mortalmente , sicché non sarebbe morto senza le ul- 
teriori percosse dei Parrocchiani, e se non avesse t Par- 
rocehiaor eeciiaio a finirlo , egli non avrebbe incontrato 
l’ irregolarilìi ; pel contrario , che dovea aversi per irre- 
golare ^allora che le sue percosse erano mortali, cosicché 
il ladro sarebbe morto anche, senza quelle che gli diede- 
ro i Parrocchiani , oppure allora eh’ egli medesimo fos- 
se stalo causa che i Parrocchiani tanto crudelmente 
lo mal trattassero. Da questa distinzione manifestamente 
s’ inferisce nel caso nostro che Cassio deve ritenersi per 
irregolare se a percuotere il ladro si servi d'isiromento 
alto ad ucciderlo , oppure lo’ percosse in parte del cor- 
po , nella quale è facile che 'segua là morie , e per giu- 
dizio dc’medici le pereosse furono conosciute mollali. Im- 
perciocebè 1’ averlo percosso fìeranu-nle e ridotUi a tale 
stalo da non poter camminale , n- evidente che uè voleva 
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la morte. Che se poi i Parrocchiani mossi dal di lui e« 
■empio e molto p^u da lui eccitati gli tolsero la vita, al* 
lora vie maggiormente ò chiara la di -lui irregolarità. Ma 
se Cassio accidentalmente Io percosse in un piede per cui 
non potè camminare mentre lo batteva colle roani o eoa 
nn isiromento insuHiciente ad uccidere uu uomo, e lo'' 
percosse cosi onde non potesse fuggire e fosse catturato 
non intendendo giammai di volei^ la di lui morte, nè 
prese parte nel mal trattamento usalo dai J^arrocchiani , 
ei non incontrò l’ irregolaritè , e fatta la penitenaa do- 
vuta alla sua colpa , può lecitamente , come:, si esprime 
il lodalo sommo Pontefice, in ojjicio suo Sacerdolali 
minisirare. 


C A S 9 


III. 


* ' SoQÌone otdinò a Crispo di percuotere un nomo^ Cri* 
spo nell' eseguire il comando di Socione fu tanto fedele 
che il pover nomo sotto alle di lui percosse lasciò la 
vita. Cercasi se sieno irregolari quei che ordinano l'omi- 
' oidio, e se irregol/ire sia SoeioneT- ^ ' 

, Che, sieno irregolari quei ch’ordinano l'omicidiò , 

^ Opme Io sopo quei che lo eseguiscono, è cosa tanto cer- 
ta che non si può nemmeno mettere in dubbio. Chi co- 
manda uu’ azióne , dice il Pirhing lib. 5. de Hàmie, 
sect. 1 . 5. 4* num. lo. , è |a causa morale e principale 
dell' tzione , e chi 1’ eseguisce è la causa istrpmenlale* 
Chi dunque ordina che sia ucciso lin uomo intende e vuo- 
le veramente romicidio, ed è la causa prossima della di 
lui morte. Come quindi non sarò irregolare 7 Nel cap. 
De catterò de Homie. leggiamo : Diaconus qui in ho- 
fnieidio causam dedisse oidetur , non videtur ad Sacer- 
àotium promovendus. Se dunque è irregolare chi è cau- 
sa dell’omicidio, ne segue che le h egualmente e mollo 
più ehi r ordina,' 

Ma sarò irregolare anche Socione 7 Nel cap. ./r-fus 
de Homie. in 6. decretò Bonifacio Vili. : fs qui man- 
dai aliquem verherari , licèi expresse inhibeat ne occi- 
datur ullatenus vel membro ali quo mutilelur, irregularis 
e^cilur si mandatarius fines mandali exeedens mulilet 
vel occidat: quum mandando , in culpa futrii et hoc, e- 
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penire posse drhuerit cogitare. Si dichiara in eiso eh* ò 
irregolare chi ordina di percuotere un uomo , sebbene é- 
spressamente ne vieti 1’ uccisione o la mutilazione , e lo è 
allora che il mandatario eccedendo i limiti' del ricevuto 
comando I' uomo mutila od uccide. Stabilita questa legge, 
si soggiugne la ragione , ed è perchè ordinando la percus- 
sione si pone la causa dell’ omicidio , ed è facile imma- 
ginare che colle percosse si puà uccidere un uomo. La 
legge dunque intende che col comandare la percussione si 
ordini l'uccisione, e che se non si vuole direttamente 
la morte della persona , essa c* intende indirettamente. In- 
fatti la percussione è una cosa per se stessa illecita , e 
quegli che ne fa uso s' assoggetta a quanto da essa deri- 
va , e chi r ordina ad un uomo , intende di volere ciò 
di cui è capace quell’ uomo , e la scelta che di esso fa 
per I’ esecuzione del pravo suo disegno dimostra aperta- 
mente che intende d'assoggettarsi agli effetti della di lui 
fierezza e crudeltà. La protesta poi contraria di non volere 
r altrui morte giova assai poco ; perciocché chi vuole la 
causa ne vuole altresì gli effetti. Che dunque 7 Sarà irre- 
golare Socióne 7 Sì , è irregolare , e considerato il canone 
sopra riferito , non ne resta alcun dubbio. 

>1 

- CASO IV. 

* Albio mandò Severo a togliere la vita a Flavio , ma / 
essendosi questi accorto, si rivolse contro Severo , e ne 
venne che cadde invece ucciso Severo per opera di Fla- 
vio. Cercasi se Albio , che non intese la morte di Seve- 
ro, ma quella di Flavio, sia ciò iiullaostante irregolare? 

Rispondo che sì col Silvestro V. Homicidium_ e col 
Snarez diui seot. 3. n. i 8 . et 19 . Infatti quantun- 
que Albio non abbia intentata la morte di Severo, nè 
direttamente l' abbia voluta , egli è però vero ehe n’ è 
indirettamente colpevole ; perchè siccome chi s' espone 
inginstamente e temerariamente al prossimo pericolo di 
perdere la vita è omicida di se stesso , così chi diretta- 
mente consiglia ed induce altri ad. esporsi a simile' peri- 
colo , è causa delia di lui morte , e<per conseguenza è 
anche irregolare. Nò si può dire che la morte di Severo 
avvenne oltre l’ inunzione di Albio - avvegnaché Albio 
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ppnséva di voler moi io Flavio , nè supponeva cbe in 
luogo di Fabio restasse estimo Severo. Ma e non do- 
vea Albìo considerare cbe commettendo a Severo di uc- 
cidere Flavio r esponeva al pericolo di restar esso ucciso t 
Qual uomo mai si lascia anunazzare senza difendersi ? A- 
\rcbbe potuto coglierlo improvvisamente , ma questo non 
riesce mai sempre , e quindi resta sempre il pericolo neU 
F aggressore o per parte della persona ch'insidia , o per 
parte.almeno della gioslaia. Dunque Albfa è reo di o- 
tiiicidio , cd è irregolare. Ma Àlbio soggiug'ne in sua 
discolpa che Severo assunse spontaneo e volontario di 
compiere le ingiuste di Ini brame. Qual discolpa è perà 
questa? Se pronto fu Severo ad esporsi , al pericolo di 
perder, la vita , egli Ip fu per di lui commissione , altri- 
-menti non Io sarebbe stato, lo conseguenza esiste in AI- 
bio ciò nullostante la causa della colpa , e .perciò deve 
-essere ritenuto -per irregolare. 

caso' V. '.■■■• .! . ■ 

; * Jrlipne volendo vendicarsi di Cleto, .prouaette ad Abi- 
sa! ebreo una spmma se 1' uccide. Abisai ^accetta I’ o& 
l'erta , ma per quanto siasi industriato onde colpirlo , non 
-gli riuscì nemmen di ferirlo. Cercasi se Irtione , benché 
non seguita la morte di Cleto , si debba tuttavia ritenere 
per .inegoiare? , , 

Quantunque -non s'incorra la pena dell' irregolaritk 
fuorché seguita la morte della persona , 'com' insegnano 
comunemente i Dottori ^ nondimeno v' è nn' eocecione per' 
quei die -col mezzo degl? infedeli insidiano la vita ai cri- 
stiani , .ed è dichiarato, nel capitolo ^,,J^ro immani de 
Mamicìdjo in 6. 5> che sono soggetti .alla.sooman'tca 
«d alla irregolarità sebbene non segua, la morte : . Sacri 
vpfiToiaiione Concila staluimiis ut- <]ui«unufue Prineept^ 
JPrjaetatus , seu quaevis aha-ecdesiastica saecularisee per- 
sona quempiam Chris tianorum per dielos. assassino» in- 
Urfifii J'eeerit , rei etimn mandaverit ^uàm^uam mors t» 
hoc forsilan] non. te^uatur ) ou( eos /eceptarerit rei dcm 
fenderit seu oecuUaverit f •excommunieatioms et depositia- 
nis a digtiìlaie.^ honorem -ordine ^ officio et beneficio in- 
currat senteiftias épso jaetb. Ora. entra in quell', eccezione 
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il nostro IrtioneT Qui si parla di assassini , e ti appellano 
con questo nome timi quelli indistintàmente che per de- 
naro ricevuto o promesso uccidono degli uomini senz'armi 
ed innocenti , come attesta il Farinaccio in praxi crimin. 
p. 5 . <j. 123. n. iq. et 22. Dunque Irtione è irregolare, 
poiché Abissi secondo la data nozione può dirsi un vero 
assassino. Contiittociò è da riflettersi che nel testo riferito 
delle decretali la voce Assassini si prende non per qua- 
lunque aggressore , ma per aggressori infedeli soggetti ad 
un principe infedele , i quali non temono alcuna pena del 
loro misfatto ed anzi credono di prestar ossequio al loro 
principe coll’ uccition de’ cristiani. Difatti nel citalo cap. 
anteriormente si legge : Praeserlim cum nonnulli Magna~ 
tes taliter primi formidanles , coacti fuerint securitalem 
ab eorumdem Assassinoruni Domino impetrare , sicque ah 
eo , non abscfue Christianae dignitatis opprohrio , redi- 
mere quodammodo vitam stiam. Quindi ne segue che per 
incontrare 1 ’ irregolarità col suo attentato deve concorrervi 
due cose, cioè 1. che il mandatario sia infedele; 2. che 
sia soggetto ad un principe infedele. Nel -nostro caso per- 
tanto Abisai è infedele , ma non consta che sia suddito 
d’ un infedele. Se lo è , Irtione é irregolare , se poi non 
lo fosse, com’è probabile, egli, ha commesso bensì un 
gravissimo delitto , ma non è incorso nella irregolarità , 
perchè non é seguila la morte di Cleto nè la mulilazione. 

C A S O VI. 

k H . . S. , t . * V - -T 

‘ Aniceto fa ingiustamente ucciso. Cleto dopo’avér 
-corisigliaio Enea a levargli la vita , rivocè'ma inefficàce- 
mente il suo consiglio. Galeno trovandosi presente a qué- 
•sto misfatto , ' prestò da prima la sua opera tenendo il 
povero' Aniceto , e poscia pentito lo lasciò' nelle mani dèi 
Ydo Crudele rivale. Rufo potea salvarlo impedendo 1 ’ ef- 
fetto 'deir ira -, da cui 1 ’ uccisore era trasportato, ma non 
se • ne' cdrò. 'Solere infine udendo che Aniceto fu ucciso' 
se -ne compiacque , ed approvò 1 ’ omicidio. Cercasi se 
Cleto , Galeno , Rufo e Sotero sieno tutti*'egualmenle ir- 
Tegolari? ■ 

lUèì cap.' Perniciose dist. 1} de Poenìt. sta decre- 
'lato chiaramente che deve considerarsi 'come omicida non 
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SolaniPiilc quel cjie colle proprie inani tolgono la vita a4 
tia uomo , ma qudli altresì che col loro consiglio ovvero 
«pile loro esoiiaiiorii ne hanno .parte. Nello stesso capo 
ai renile anche di ciò ragione. I Giudei , si legge ^ non 
uccisero colle proprie mani Gesù Cristo , poiché sta 
scritto : Nohis 'uon licei inUrficere ijnemquam , ma loro 
si ascrive di 'Gesù Cristo la morte , perchè gridarono : 
Crueifige , crucifìge tum. -E per ciò che un Evangelista 
uarra che Gesti fu crocifisso all’ -ora di tersa , -ed un air 
tro espone che lo fu all'ora di sesia.* 'Il primo indica la 
crocifissione che sofferse dai Giudei che ne chiesero la 
morte, 1’ akro la crocifissione reale -die ne fecero i sol- 
dati. Quindi nel cap. Sicut dignum. De Homicid. eo- 
iunt. q. decretò il sommo Poniofioe Alessandro IH.-; C/«- 
xicos auleni quos constai armalas -inlerjuisse tanto faci- 
noci , et ilios qui consilium dederunt ut sanctus vir eoo- 
^erehff , fterpetuo non solimi ah allaris ministerio depo- 
ttendos oenstnius , Std etiani in Ecclesiis nullo um- 
,qunni tempore lectiones legant , vel responsoria in 
choro separaljni 'canlent. Sono dunque irregolari e- 
^ualinente e quei che uccidono col fallo e quei che lo 
consigliano. È per yerrtò , ohi consiglia 1’ omicidio «on 
.è forse causa morale della morte dell’uomo ? Egli ò che 
sjeierniina la persona al misfatto , cosicché senza di lui 
'non r opererebbe. Dunque dev’ essere soggetto siila stes- 
sa pena. 

Dall’esposto si deduce che Cleto ò irregolare. Con- 
sigliò iufatii la morte di Aniceto e persuase Enea a com- 
pierè il suo disegno. Una sola circostanza potrebbe toglierlo 
da questa pena , e sarebbe allora eli’ Enea, già determi- 
nato di ucciderlo , 1’ avesse ucciso anche senza il consi'> 
gYió di Cleto. Ma si dovieblie provare in questa ipotesi , 
‘come nota il Piirhiiig lih. 5. de floniic. sect. i. 5< <»• 
/i. 3o. che Cleto col suo consiglio non ha menomamente 
confermalo Enea nel pravo sup disegno. In questo caso 
però , siccomé non si potrebbe dire ebe lo ha consiglia- 
'to , così resta sempre quanto abbiamo dedotto contro di 
■ lui , cioè eh’ é irregolare. Ma Cleto pentitosi rivocò il 
tuo consiglio T Si , lo rivocò , ma inefficacemente. Tal 
è la differenza , dice il citato chiarissimo Canonista , che 
passa tra il tuauijlaulc ed il cousuleule > else a quello basta 
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il riliraie fé lae commissioni , onde non possa dirsi cHcT 
I’ omicidio ebbe luogo per di lui colpa , ed a questi- con- 
viene ch’'eftìcacemente si adoperi per togliere quella prava- 
volonlk che La consigliata. Inoltre il mandato avviene lir 
grazia del mandante , e cessa il mandato di esservi allòi‘^ 
ohè non v’ è pii» il mandaiKe j ma pel contrario il' consi- 
glio si presta in grazia di quegli che si consiglia , e per- 
ciò toltovi il consolcnte resta sempre il consiglialo. Ideò- 
t)ue , conchinde , consiKum non suMcienter tollitur per- 
nudam-revocalionen , sed insuper dehet consulens canàri 
oonlrarium persuadere ei , cui consiUum dedit , ne illud- 
eitequaiur. Se Cleto avesse persuaso Enea a^ deporre il 
pensiero nerissimo di uccidere Auicelo , ed Enea , doptf 
aver deposta ogni idea , 1 ’ avesse di bel nuovo riassuulà 
allora sV che Cleto- non sarchile irregolare. Ma cosi- è eh» 
faa rivocato il suo consiglio- soltanto inefficacemente: dun- 
que dev’ essere soggetto alla pena della irregolarità. 

Veniamo a Galeno. Chi mai può asserire eh’ egli non- 
è irregolare ?' Non prestò, ^ vero, consiglio all' uccisio- 
ne , ma vi prestò I’ opera- tenendo I’ infelice Auiceto. 
sommo Pontefice Alessandro nel sopraccitato cap. SieuV 
dignum §. liti aulent disse , eh' erano irregolari quelli 
che presero s. Tommaso arcivescovo di Cantuaria , .ri ex^ 
eaptione illa mors ejus secala f'uit. Il Farinaccio poi nella- 
sua pratica criminale p. 5. q. i3i. n. 67 . oi spiega, co- 
me ha parte nelT omioidio quegli che realmente non coo-< 
pera , ma è presente in ajnto deH’ùccisore. Costui , dice,, 
trovandosi armato od apparecchiato a prestar la sua oper» 
fa sì che l’omicida diviene più ardito-, e. l’infelice che 
sta per soccombere diventa più- timide , ond’ è che accre- 
scendo al primo di certa maniera le forze e diminuendolo 
al secondo, déve dirsi che ha parte nella reitk dell' ucci- 
sione. Ora se Galeno tenne il povero- Aniceto, affinchè 
Enea sfogasse in lui la sua crudeltà, eh’imporia-se dipok 
pentitosi lo ha lasciato- nelle mani- stesse -dal suo assassino-?- 
Io dubiterei se fosse o no- irregolare allora che da|>» averlo 
tenuto l'avesse difeso per guisa ohe- meno le prime ferite 
gli avesse salvato la vita ; ma non nella nostra ipotesi nell»., 
quale fors’. anche si può dire die ex- eaptton-e iUa mor». 
ejus secala est. 

Clic pei diremo di fiufo? S’-cgli- era* temilo per do- 
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ver di giustizia a difendere Aniceto , non può negarsi che 
noo sia irregolare , quando per altro potea farlo senza suo 
grave danno. La ragione si e , perchè mancando alla di- 
fesa , ha peccato contro la giustizia , e si è reso causa 
morate dell’ omicidio. Nè importa che nel Gius nou si trovi 
espressa questa irregolarith , conciossiachè il Gius parla 
sempre dei fatti e non delle omissioni. Se vogliamo per 
verith esaminare le leggi che riguardano la irregolarità , 
dobbiamo convincerci , com’ avverte il Suarez , che esse 
debbono prendersi moralmente. Dunque se Rufo , tenuto 
a difendere Aniceto per dover di giustizia , ha mancato 
non difendendolo contro la giustizia , ed è reo moralmente 
dell’ omicidio., ne segue , eh’ egli è soggetto altresì all’ ir» 
regolaritè. Dissi per altro , quando potea farlo senza suo 
grave danno , perchè se 1’ omissione non fu volontaria ^ 
se vedeva in pericolo la propria vita , siccome in questi 
casi non si può imputargli 1’ omissione a colpa , così nou 
si può neminen asserire che sia incorso nell’ irregolarità. 
Se poi Rufo non era tenuto afl impedir l’omicidio per do- 
vere di giustizia , ma soltanto per dovere di carità , seb- 
bene abbia omesso dì difendere Aniceto per odio interno 
e per desiderio della di lui morte, tuttavia non è irrego- 
lare. Così il Navarro Man, c. 37. nutn. 3 i , il Suarez 
dis. 45. sect. 4 '- num. 3 . e l’Avila dis. 6 . secl. a. dub, 
7. conci. 1. Difaiti l’omicidio è un delitto contro la giu- 
stizia , per cui vi coopera chiunque o fisicamente 0 mo- 
ralmente si presta , e pecca contro la giustizia j ma Rufoi 
Bel nostro caso non peccò contro la giustizia , ma bensì 
contro* la carità : dunque non può dirsi che vi abbia coo- 
perato e per conseguenza che sia irregolare. Nè osta il 
testo del sopraccitato cap. Sicut dignurn , che dice : Qui 
potuit hominem liberare a morte , et non liberavit , eunt 
occidit ; perciocché questo lesto parla di quei che vi pre- 
stano ajuto , com’ è chiaro da quelle parole che lo pre- 
cedono , sed ut percussoribus opem ferrent , si forte per 
aliorum violenliam impedirentur , e dalle altre che lo se- 
guono , constai ab homicidii realu immunes non esse , 
4/ui occisorihus opem contro alios praeslare venerunl. Se 
quindi Rufo non era il padrone od il padre ovvero il giu- 
dice di Auiccto, e perciò non avea alcuna obbligazion di 
giustizia a difenderlo , c u’ era tenuto soltanto per titolo 
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di ha heast gravemeute peccato^, ma' nou 'è 

irregolare. ‘ ' 

Finalmente parlando di Severo , io dico che non 'è 
irregolare , perchè , con»’ inaegnaao il Suarez disi. 4li- de 
eens. seat. 3. n. a.t t , e molli altri Teologi e Canonisti, 
il consenso all’ omicidio eseguilo è l’approvazione ec. noia 
« fuorché un omicidio mentale, quantunque venga ester- 
■alo con parole e Con cenni , che non innuiscono nell’iié* 
cisione reale. lAircegolarilh è nna pena stabilita peran’o- 
pera esterna, consumata che incontra chi _l’ opera 'stessa 
« per se medesimo o per altro mezzo eseguisce ; ma cosi 
« che per quanto Severo se ne compiaccia dell’ uccisione 
di Aniceto , e per quanto 1’ approvi , egli non ha parte 
nella stessa uccisione reale : dunque nou deve aver parte 
aemmea nella pena dell’ irregolarith. ^ 

CASO ’¥If. 

Clemente chierieo, assalito da no iDgiusto- aggresso^ 
M , che vuol ucciderlo , sebbene potesse sottrarsi colljn 
fuga , tuttavia per non incorrere la nota di timidezza , si 
determinò di combatterlo. Nella sua difesa uccise l’ inT- 
mico, mentre volea semplicemente difendersi. Cercasi se 
abbia incorso l’ irregolantb ? 

Aispoado che si , perchè Ita doto opera a- cosà ille* 
dita e pericolosa. Infetti potendo- fuggire , gli era illecito 
il combattere, ed è sempre pericoloso, il difendersi , poi- 
ché qoantudqtte non si cerchi fuorché ladlfesar, nulladi- 
meno nel calor della pugna é- facile eccederne i limid , e 
dar la morte all’avversario. Se pertanto chi dk opera a 
cosa illecita e pericolosa , da cui ne segua la morte di niv 
uomo , incorre secondo i- sacri Canoni l’ irregolarità : duo» 
que l’ incórse Clemente. 

£d è per ve' ritenuto da tutti i Dottori , come pnò. 
vedersi presso il 1 rinaccio, q. laS. n. 74 * il Suarez 
dis, 45> n. 6 , eh 1’ omicidio derivato da uni aziìnne ille- 
cita e pericolosa g era l’irregolarità. Nel cap. Isquide- 
Homio. in 6. si le -e : Is qui mandai aliquem verbera- 
wi , licei expresse ir beai ne occidatur ullatenus vel mem- 
tro- aliquo mulilelur . irregularis eficietw , si mandata- 
BÌMS. flnes. mandati exi lens fiudilèt vtk occidal : qfum. 
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mandando in eulpa futrit , et hoc evenire posse debfierit 
cogitare. Lo (tesso si dimostra dal cap. Suscepimus io. 
e dal cap. De caetero ii, de Homicid. 'Anzi a’ incorre 
r irregolarità anche allora che si dà opera ad un’ azione 
lecita ed ìndiSerente , e non si usa la necessaria e con* 
▼eniente diligenza , affinchè non avvenga la mutilazione o 
la morte. Nel cap. Preshyler 7. de Homic. leggiamo r 
Domicidium casuale impuialur ei , qui dabat operam rei 
illicitae ^ si non adhibuit diligentiam quam debuit. Molto 
più dunque se I’ opera è illecita. £ lo_ stesso si dimostra 
dalla Clementina Si furiosus de Homic. nella quale e* 
spressamenle si dice: ILlum non incorrere irregularitatem. 
qui mortern A LITE R V IT ARE NON FALENS suum 
occidit vel mulilat invasorem. Dunque è irregolare Cle* 
mente che poteva sottrarsi dal suo aggressore colla fuga. 

Certa cosa è finalmente che per non incorrere l’ irre* 
golarilà è necessario che la mutilazione od uccisione fsc* 
ciasi cum moderamine inculpatae tutelar. Ora secondo 
tutti , affinchè si verifichi questa condizione , si ricerca 
fra altre cose il debito modo di difesa, proporzionato al- 
l’ invasione : quindi per difetto di debito modo incorre 
r irregolarità dii potendo salvarsi colla fuga o colle gri- 
da implorando ajuto, invece si difende , mutila od ucci- 
de r aggressore- , come sostengono comunemente i Teolo- 
gi e Canonisti. Dunque resta confermata la nostra senten- 
za , che Clemente è irregolare. * 

Ma si dirà, che Clemente si difese per nn motivo 
ragionevole , cioè per non tirarsi addosso la nota ignomi- 
niosa di timido e di vile. È vero , ma questa scusa non 
lo esenta dalla pena , come non libera da grave peccato. 
Alessandro VII. sotto il dì 14. sett. 1 665 . condannò que- 
sta tesi : Fir equestris ad duellum provocalus potest il~ 
lud acceptare , ne timidilatis notaci apud alias ir.curral. 
Se la nota di timidezza non giustifica un cavaliere ed un 
militare, giustificherà poi un Chierico, che, non provo- 
cato al duello , ma assalilo da un ingiusto aggressore, può 
sottrarsi colla fuga , e ciò nullostauie s' accinge a com- 
batterlo , e lo mutila e 1' uccide ! 


iaRK04».ÀRITA’. 

CASO vili. 
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Tizio in una ruta mozzò a Fabio un diio. Cercasi 
se abbia contrailo l' irregolaniò 7 > 

Non solo incorre 1' irregolaritb chi uccide yolonta- 
rismente , ma eziandio chi mutila ,à' alcun membro il 
suo prossimo od ha parte alla roatilazione. Ma deve dirsi 
COSI della mulilazione di qualsivoglia membro 7 I Teolo- 
gi distinguono in ire classi le parti del corpo umano. AU 
Ire che sono ordinate semplicemente al decoro ed orna- 
mento dell’ uomo , come i capelli e la barba : altre che 
appartengono all’ integriti della persona ed hanno insie- 
me nn uffizio proprio dagli uffizj diaiinlo degli altri mem- 
bri , come le ipani hanno 1 * uffizio di palpare « i piedi <M 
camminare , gli occhi di vedere , > le narici di odorare , 
la lingua di parlare : altre fiDalmeuie apeiiano ali’ orna- 
mento del corpo , ma iiMieme anche all’ integrili , seb- 
bene non abbiano un’ operazione distinla , ma soltanto ac- 
cessoria , V. g. , le dila che sono congiunte alle mani ed 
hanno colle mani le loro funzioni. Ciò posto , dicono ad 
, una voce i Teologi che le sole parli della seconda classe 
che sono come un intero stromenlo prossimo di alcuna 
operazione , devono dirsi propriamente membri dalla mu- 
tilazione dei quali ne nasce l’ irregolarità. Provano que- 
sta di laro dottrina con un' osservazione che fanno sul 
Gius Canonico , ed ò che nel cap. a. de Cltr. aegroti 
non si dice mutilalo quegli che ha perduto duos digitet 
eum medietate palmae , ma bensì debilitato e deforme , 
e nel cap. 7 . Ì)e carpar, vitial. si dice mutilato assola- 
tamente quegli cui manca una mano , il che per verilk 
è conforme a quel detto dell’ Apostolo Eom. la : Omnia 
membra non eundem actum habent , nel quale sì scorge 
che chiamasi membro quello che ha un alto proprio os- 
sia un’ operazione distinta. Inoltre , aoggiuogono i Teo- 
logi , se nelle cose odiose non si deve allargare il ligni- 
ficalo de’ lermiui , ma devoosi prendere rigorosamente, 
ne viene che le dita non possono chiamarsi membri ia 
materia d’ irregolaritk , eh’ e anch’ essa penale ed odiosa 
essendo le dila piuttosto parie d’ un membro, dì quell» 
sia membio. Finalmeute couebiadono-, chete le dita 



ra» » MsKaoitiim'. i 

, fonerà metnlirt ^ dovrebbe dirsi membro anche q^un- 
que porzione d’ an dito , la qoale per certo ajuta la ma- 
no ne’ suoi afBzji , e ne verrebbe cbe la recisione altresì 
di una sola parte di un dito renderebbe- P uomo irregola- 
re, il che non si può assolutameule asserire, nè vien 
ammesso de chi si sia,. ' > - ' 


'■ Da tale doWrina discende chiara la decisione dtel Caso 

2 iroposto. Tizio non è irregolare , perchè ha mozzato un 
ilo. Eppure v’h* d* opporsi, i,. Che col nome di mem- 
bro nel gius -s’ intende qualunque parte del corpo che 
concorre aU’ integrilk del corpo umano-, come sòdo- le di<- 
la. a. Che membri devono dirsi le dita , perchè hàcinó 
■n proprio affizin , eom'è quello di scrivere , 'di dipin- 
gere, di toccace gU stromenti musicali. 3* Che se ìrrego- 
l>re è qnegli , cui viene reciso il pollice , molto più de- 
ve «serio chi opera la cecisìone. Ma questi obbieui ndr- 
la provano. Il primo si scioglie con ciò- ch'abbiamo pro- 
messo , vale a dire che nelle cose odiose si • deve star$ 
alla stretta interpretazione , nè- può dirsi stretta interpre- 
-tazione quetla che etmibode col membro una parte di es^ 
•o. Il secondo parimenti si scioglie soggiungendo che 'Ih- 
•cnvere ed il dipingere Tsono uffizi; propri mano f 

le .quale m” si&tte funzioni si serve delle dita, al- 
teuneoti non giù Ic^'^dita , tta- le loro esteemitè sa- 
nebbern membro , perchè coir estremili si stringe e si 
mqove • la penna dcHo scrivere , ed il pennello nel 
dipingere^- Ihtorno finalmente il terzo- non. regge la pa- 
•ilè. - Non v’ è infatti irregolarità se questa non è st»^' 
hiliia dal giuis. Ora 'dal gius, sono dichiarati irregolari 
quei che hanno eeni' d.ìletti , ma non quei che furono' 
. «ausa di questi difetti. È irregolare imo spurio , ma hoiz 
lo è il di lui padre per averlo genèraio. È irregolare un 
pazzo , ma non lo sarebbe quegli che ne fosse stato là 
causa. Per Io contrario può essere irregolare alcuno in 
-fòrza d’ un’ azione che I’' altro non rende irregolare , co- 
me lo è chi recide ad altri il membro virile e non lo è 

1 negli che per altrui violenza soffre tal recisione. Quindi 
tir irregolarità che incontra chi manca del dito pollice , 
Bon si può. conchittdere eh’ irregolare sia quegli che glielo 
secise. Cosi auebe inferisce il Continnatore del Tournely 
«cotr» il Suarez , ed il Ferrari parime,nti il quale però 
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dice che il reeiiore del dito pollice ed enclie india»,' de<^ 
ve -chièdere la dispensa ad cautelam dietro due decisioni 
delia S. CoBgref’aaione del Concilio dei 12. luglio 1687L 
e la. gennaio 1688. che prende ‘dal Monacelli Formuli 
tom. ^ sappi, ad 3 . tom. n. la. * ‘ 

‘ G A S O IX. 

Mentre «m ladro fuggiva col furto , vi fu ehi «oosi- 
glìè il padrone ad inseguirlo , ma questi invece di rlci^ 
pera re la saa roba restò senza mi braccio che gli- venne 
troncato dal ladro nel difendersi. Cercasi Se il consulenut* 
aia incorso nell' irregolarità 7 , ‘ ‘ 

È vero che non solo chi ■ consiglia I' omicidio ^ 
ehi consiglia e coopera anche alla mulilazione contrae i’ir^ 
regolarità, come abbiamo dai eap. Si quis viduam disi, 
5 o ; ma nel nostro caso non si tratta di chi consiglia oti 
altro direttameiKe aH’ nocisiooe o mutilazione , ma beasi 
di chi solianto consiglia un' azione dalla quale può nascere 
o Tona o 1 * altra. Quindi ritengo, che al nostro quesito 
rispondere si debba con distinzione. -Se il coosalente nel 
dare il consiglio non avverti al pericolo , cui s’ esponeva 
il padrone inseguendo il ladro -, egli non divenne irrego- 
lare per la seguita mutilazione , perchè ove non v’ ha col- 
pa , ivi non v’ ha pure irregelarith e» (Uiicto , eh* è lai 
pena della colpa. Infatti da un canto egli non ha se non 
suggerito il*modo di ricuperare il suo, e dall’ altra ,- non 
avendo avvertito al pericolo , non è nemmen reo del suc^ 
cesso. Se poi avverti il pericolo , Od omise di preve- 
nirne il padrone . egli ha cooperato alla mutilazione' che' 
ne avvenne , ed e perciò irregolare. £ per veriih , ' pre- 
vedendo egli il pericolo, o non dovea consigliare il pa- 
drone , o dovea anmioairlo di usare quelle cautele , che 
potessero salvarlo, e ciò omettendo lo. ha volontariamente 
esposto al pericolo di quanto avvenne e di quant’ altro' 
poiea succedergli. Ma che dovrk dirsi se questa omissione 
derivò nel consulente da negligenza ! Sebbene senza grave 
colpa non si contragga I* irregotariih per omicidio o mu- 
lilazione casuale , tuttavia quella negligenza da cui ne se-' 
gue o l’una o l’altro è urta negligenza mortale, poiché* 
in taU casi non si dà colpa leggera se non serper sorpresa 
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1 Uatiense , Giovanni Andrea ed altri celebri Canonisti nel 
cap. Significai, i. Extra de Hotnié. Dunque anche in 
questa ipotesi il coosuienie i irregolare. 


€ A 5 O I. 

Antoni» mentre tresca disonestamente con Sefa , vie- 
j *®*P*’®^^**® assalito da Tizio di lei oiarìlo. £gli pen* 
saodo di non potere in akra maniera, salvare I» vita , lo 

T jreviene » e 1’ uccide. Cercasi s» Aotouìo- abbia contratto 
irregolaritk I 

( . Il nostro Autore è' di parere che Antonio- non abbia 
»ratratto 1 irregolaeitW, perchè sebbene sia stato, colto da 
Tizio nell attuale adulterio, con Sejà , nulladimeiio non 
•vea Tizio alcun diritto di assalirlo per dargli la morte , 
come consta dalla proposizione 19. condannata da Aies- 
Mnch^ ,VU:, e- poteva quindi Antonio per gius, ds natura 
dift^udere la propria vita , prevenendo, il suo aggressore ed 
Uccidendolo. Se pero., cosVegli argomenta , nella Clement. ‘ 
ot Juriosus ^ Honicid. sì legge , che non incorre T ir- 
regolarità chi uccide il suo aggressore difendendosi cum' 
tnoderamine inculpatae tutelae , ne viene di conseguenza’ 
che non è Antonio irregolare. r 

5 fon e poi dello stesso parere- If autore delle annota- . 
Eioni , e nù sembra che questa sentenza si deCba abbrac- 
dare almen in pratica. La citata Clementina così sì espri- 
|ue ; Si /itriosus. aut infans , teu dermiens hominem mu^ 
tiletf vel occidcu , nullam ex hoc irregularitatem ineur-‘. 

»• idem de ilio censemus , yui moriem aliier oliare . 
non oalent. suum occidit -oel mutilai invasorem. Secondo 
quest espressioni è vero eh’ è immune dall’ irregolarità chi 
ha casualmente ucciso un uomo, ma che dice il Triden- 
tino-Concilio? Questa Concilio nella sess. \(^ de Reform. cap. 

3 IP ****** ^ ®*®'cidio eotameno per induslriam o per insidias 
dall altro che vien fatto non ex proposito sed casa oel vini 
VI repellendo ut quii se a morie def^nderet , ed escla- 
dendo a&tto dagli ordini e da’ benefizi i rei d’ omicidio' 
dei primi due generi- , stabiià di commettere ai Vescovi la 
ucolià _di dispensare coi secondi onusa. cognita ep proba^ 
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tìs preeibus ae narratis. La Congregazione poi dello stesio 
Concilio dicliiarò , come abbiamo presto il Barbosa in 
Condì, eie. mini. la. Ex homicidio mere casuali^ cunt 
nulla penitus fuerat admissa culpa et in quo tlahalur o- 
pera rei licilae , nullani oriri irregularilatem. Ne segue 
pertanto , che la Clementina citata per I* interpretazione 
del Tridentino non ammette nell' omicidio seguito per pro- 
pria difesa una irregolaritk , sopra cui non si dk dispen- 
sa , e secondo la sacra Congregazione le parole della Cle- 
mentina e del Concilio si devono intendere così che non 
vi sia irregolaritk ove la persona non dabat operam rei 
illicitae. £ per veritk S. Tommaso in 4- disi. ao. q. a. 
art. a. quaestiune. a. ad 3. insegna che I' omicida di 
tal genere non ha incorso l' irregolaritk : nisi dederìt ope^ 
ram rei illicitae , rei omiserit debitani diligeiUiam , quia 
jatii quodainiiiodo e£icitur voluntariuni : nec hoc est pro^ 
pler hoc , quoti colpa eareat , quia etiam sine culpa in^ 
curritur irregularitas ; et ideo elioni ille qui se defen- 
dendo in aliquo casa non peccai homicidiuni commiltendo^ 
nihilominiis irregidaris est. Ora Antonio era nell' atto 
dell' adulterio allorché fu sorpreso. Nou può dirsi eh’ egli 
facesse un' azione lecita , e dovea beo prevedere che se 
fòsse stato scoperto da Tizio si sarebbe trovalo esposto a 
qualche cimento. Non sar'a egli dunque reo dell' ornici» 
dio , poiché questo fu da lui operalo per propria difesa , 
ma uou per questo egli à immune dall' irregolaritk. 

CASO XI. , I l 

■t • 

Un Suddiacono , certo dell’ assenza del marito entrò 
di notte tempo in casa e s’ accostò alla moglie. Soprag- 
giunto il marito e veduta la moglie nell'adulterio, a.ece- 
caio dalla passione , .la uccise, fuggendosene il chierico. 
Cercasi.se questi sia irregolare per essere alato la causa 
dell’ usoricidio ? 

Rispondo ebe no. La furtiva e sozza libidine del chie- 
rico non è punto ordinala all’uccisione, nè può riguar- 
darsi come bausa prossima della morte della moglie. ,Nè 
può dirsi che la sua. opera illecita e nefanda lo renda parr 
tecipe del delitto , perchè egli era nella certezza che non 
v'era il marito ia can > nè poteva perciò .temere dal. suo 
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peccirto hnn tal crnisegiienza. Avvenne ’ilwKpie’' la disgra*' 
aia tetiea eh' ei potesse prevederla nè punto nè poco, e’ 
,qaitidi- noti è incorso 1’- irregolarità. Così decise in un caso 
simile la sagra Congregazione del Concilio il di i3 luglio 
i0H>. presso il Fagnano nel cap. de catterò Estr. de 
Homie. Natale Alessandro è della stessa opinione ma sa« 
vrahieiite aggiugne' che'sè r adulterio divien notorio, il' 
Snddia'cono non deve:’amnieUersi ai sacri Ordini per Tio» 
famia di siffatto .delitto ed a cagione dello 'scandalo. 

. . C A S O XII.' 

r • V • • • ... i -, r . • . 

= Un Confessore dopo aver ascoltata la confessione di* 
nna persona gravemente ammalata I’ etòriò a prenderò 
nna medicina prescrilta dal modico ; ed avendo veduto che 
hi' ricusava , egli stesso- con una mano sollevò dal letto, 
r inférmo e con 1' altra' gli porse alla bocca il medica» 
mento. Ma che? in tjael momento l'infermo o pel movi-' 
m'ehio sofferto nell' esser rizeato , o perla medicina inghiot- 
(iià per melò , restò soffocato. Cercasi se per questo il 
Confessore sia divenuto irregolare T ‘ 

Convengono tutti i Teologi e Canonisti 'che il nostro' 
conféssore non ha incontrato l' irregolarith perchè non 
ha faHo se doA uh Mto di caritk e 'di pietk , lungi onni- 
namente d’ azzarda. ■ Il farmaco era stato prescritto dal 
medico', e non era- 'nna sua invenzione, O'.l' aver sollc'» 
vaio l'infermo, fu per metterlo in positura più adatta- 
ta e meno incomoda' a preiraefe la pozione. Qual cosa 
ei fece illecita e pericolosa 7 Se avvenne quindi la morte. 
Al nn'méro accidénies -di cui non ne 'fu causa. ‘'Cos'i si 
raccoglie dal capi ' /oanne.r' u6. de 'Somie. volunt. et 
castiaL e così insegna " a. ' Tommaso a;-' a.‘ ’q:''64. d. 8 , 
seedndo la cui dòtlrìM il dottissimo Silvio ilem/. vari 
'V, Chirorgits Scrive :• Pret eon'sòlatione àuteni illorutn ; 
<jui infirmos cusiodiunt , aut illis serviunt 'observart po^ 
test , eoS nultàtn irregularitalem ineurftre etinmsi prue- 
ter eoriim opinionent accidat', quod'ex-' ipsòrum'aeliené 
contingat mortem àecelerari , tìisi > ihterverita culpabili 
negligentia , ilà Ut' peHcitlum aceelerationis -Jìieril pme^ 
vrtuiii- vet 'praevide’ri‘‘ pcitueril', et ixlnotàbili negiigenlià 
praelerrnissum fueril: oc proinde ijui bond- fide ihnrmun 
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repolvit f ut eommodius cibun suhminiurtl , pel ut me- 
lius quiescat , lieet aocelerelur mors ^ non est irregula. 
ris , sipe is sit laicus , «Ve Sacerdos aut Religiosus , 
^ si culpa lata non interpeniat. ’ 

Da ciò deducasi quanto sia strano il timore di certi 
Sacerdoti i quali non ardiscono toccare T infermo , quan- 
tunque la necessità lo esiga , per non rimanere irregolari 
nel caso ch’avvenga la di lui morte. Essi per questo ti- 
more pongono da parte ogni carità e pietà. Com non fe- 
cero chiarissimi e santissimi Vescovi e singolarmente il 
B. Fulgeniio Vescovo Carnotrnse Epist, lot 4^. laS , 
il Wnerabile Ivone Vescovo di Chartres Epitt. ed 

il B. Laufranco Arcivescovo Cantuariense Epist. 46 . i 
quali esseudo peritissimi nell' arte medica 'prescrivevano 
anche per via di lettera: agl’ infermi dei medicamenti senza 
punto temere d' incorrere nell’ irregolarità. 

CASO XIII. ^ 

Cajo serve al suo padrone gravemente ammalato , nè 
vuole dargli del vino per ‘quanto gitelo ricerchi ; ma di- 
poi minaccialo dì privario di mi grosso legato , glielo porta 
e dà a- bere. Accadendo per tal disordine che il malato 
sen muore , domandasi se Cajo sìa per ciò irregolare 7 

Se Cajo non -ha preveduto , nè ha potuto prevedere 
che dal vino sarebbe seguita la morte del suo padrone , 
egli non è irregolare , perchè siccome non v’è grave colpa 
lu lui , COSI non vi può essere iiTegolarità , che per de- 
litto essendo pena assai grave non può incorrersi se non 
per grave colpa. Se poi < Cajo seppe e potè sapere l’ ordine 
del medico di non dare vino al malato , od almeno poti 
conoscere che il vino 'gli avrebbe apportato la morte o 
gli sarebbe stato di pericolo , egli in tale ipotesi è irrego- 
lare V conciossiaohè. fa la causa volontaria del peggiora- 
mento dell’infermo e della di ini mortfi. Con decise In- 
nocenzo IH. nel cap. Tua nos Extrdb, de Homic, intor- 
no a quei che centra il precetto del medico o senza che 
il medico r abbia ordinato , danno acqua o vino agli in- 
fermi. Veggasi il Leandro diss. \6. p. 5. • 

■ ' • . ■ . • ■ . .1 ,j , I . . . 

- ■ .j . I j- : ■ f.j , "i 
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CASO XIV. 

Un Sacerdote per ricuperare certi suoi vasi di stagno 
gitlati da un ladro nel pozzo , manda giù un ragazzo le* 
gaio con una corda nuova, e bene lo sostiene a pelo d’ae-' 
qua , nel tempo che raccoglie i ivasi. Mentre il Sacer- 
doie andava a poco a poco estraendo il ragazzo carico di 
vasi, , si ruppe ta corda ed ci cadde precipitosamente nell’ac* 
qua e si annegò. Cercasi se questo Sacerdote sia irre- 
golare ? I 

Se il Sacerdote non si accorse che la fané andava 
acioglieadosi e rompendo, non è irregolare, perchè noa. 
essendo reo di grave colpa , nou può incorrere l' irrego- 
larità per deUtAo.y come abbia m detto nel caso precedea- 
té. Se poi se ne accorse, egli è irregolare , perchè doyea 
cautelarsi o coll' allontanare la fune dalle labbra dei pozzo 
per impedirne lo afregamento, oppure col calare, nel pozzo 
altra fune più sana coll’ ajuto della quale potesse il ra- 
gazzo ricuperarsi , ovvero coll' avvertire il ragazzo a la- 
sciar i vati nel pozzo , onde la fune pel doppio peso del 
ragazzo e dei vasi non avesse a rompersi; Cosi a tepore 
Sella risposta . che diede Alessandro 111. nel cap. Susee- 
pimus, Exir, de Honùc. In questo caso infatti il nostro 
Sacerdote avepdo omesso le accennate cautele , è reo . di 
grave cólpa , e per conseguenza ha contratto l’ irrego- 
larità. ..... ì . . ' , 

. , , CASO XV. . . 

... Un Parroco’., chiamato in fretta a battezzare un in-, 
fante che si. trova ìn.grave pericolo; della vita , se ne. ser- 
ve 'di acqua fredda non avendone di tepida , e quindi gli 
accelera la morte; Cercati se divenga irregolare I > -z 
Se v’ p il pericolo . della vita peli’ infante a tal se- 
gno , che ponisi j>uò aspettare che l'acqua sì riscaldi al- 
cun poco , e se il Parroco sia . cosi- cauto che ne versi 
quella quantità solamente che beila por battezzarlo vali- • 
demente, egli non è irregolare perchè dall' un canto l'ac- 
celerazione della mone .è di puro accidente, e dall'. altro 
il Parroco operò cosi costretto dalla necessitù per supplire 
ai suoi doveri , cioè per assicurare l' eterna salute al baui- 


Digitized by Google 



ThREGOLAniTA’. I3g 

bino. Egli and ba usala luilu la possibile diligenza , oude 
ooQ recargli verua Documeuto. Dunque , siccome non è 
reo di grave peccalo , cosi non ba conlralto l'irregolarith. 

Nè si opponga che il Parroco , alleso lo sialo peri- 
coloso dell' iniaule , dovesse oiuellere rauiministrazione del 
ISallesiiuo per quella regola generale che non si deve fare 
un mate per rilrarne un bene, lufaili avendo impiegala 
poc'acqua , non aveva sono i suoi riflessi , nè polca preve- 
dere I’ accelerazipn della morie, la quale d' ordinario non 
avviene quando si baitezza uu iufanle che sia in grave pe-^ 
ricolo , e quindi si può dire , che se la morte succede , 
ella deve dirsi casuale ed accidentale. Ma quand'anche si 
prevedesse la morte , il Parroco non solo può lecilamen- 
le , ma è aliresi positivamente tenuto ad esporre la vita 
corporale al pericolo della morte per battezzarlo , come 
si raccoglie dalle sante Scritture e dai Padri , dovendosi 
preferire I' anima ad ogni cosa , e la vita spirituale ed 
eterna alla corporale e transitoria. Quindi il Parroco noa 
pecca menomamente , e perciò uon diviene irregolare. 

IRREGOLARITÀ 

Intorno o quella che nusr.e dall iteraxione del Batteti» 
IMO , dal cattivo ricevimento ed amminisiratione 
degli Ordini e della violiatiàne delle' Censure, 


CASO L. 


L . ; ' ' 

orenzo ricerca chi sia irregolare per iterazione del 

Batlesinoo. Che gli si deve rispondere ? , ( , ^ 

Sodo irregolari quei che ricevono o conferiscono .più 
d’ una volta il Battesimo. Questa irregolarità fu dalla Chic* 
sa stabilita in odio dell' eresia dei Ribattezzanti e dei Do^. 
_ood' è che nella dist. 5o cap. , Confirmando ab- 


naiisti 


biamo il capone del Concilio , V, Cartaginese .espresso in 

? uesti termini : Ncque umquam permitlendum eslt ut re- 
aptizati ad Clericatus graUum promoveantur, £ tanto 
Scarp,Vol.XI, 9 
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riporo» amento pre»rri«»e la Chiesa- questa pena , clie non 
Tie vuole libero nemroeii quegli che avesse igiiorautementR 
ricevuto la seconda volta questo Saaramento , conciossia* 
che nel cap. Qui bis disi. 4 * de Cons. si legge : Qui 
■bis ignoranter haplixali sunt , non indigeni prò eo poe- 
nitere , nisi ifuod secanduin Canones ordinari non pos- 
sunt , nisi magna aliqua necessilas exigat. Quindi Alcs«' 
saiidro III. nel cap. Ex Lilleraram de Apostalis decre-. 
tò , che dovesse essere rimosso dagli Ordini un Accolito ,- 
il quale avea assistito ad un Sacerdote che ribailezsava. 

- , CASO li. ^ 

. Un PaiToeo , quantunque sapesse che la levatrice a- 
vea validamente battezzato un infante , tuttavia ^ei* cono- 
solare i parenti che ne dubitavano , lo ribattezzo’ assolo-' 
'taraenle. il Vicario foraneo ne lo riprese, e gli disse che 
« irregolare , ed aggninse che potea evitare l’ irregolarttk 
coufcrendo il Battesimo sotto condizione. Cercasi i. Se 
questo Parroco sia irregolaie. s. Se sia vero eh' avrebbe 
evitato l'irregolarità battezzando condizionatamente? 

Questo punto si può dire in presente decìso*, avendo 
di e^so diffusamente trattato il sommo Pontefice Bestedeiie 
XIV. nelle due istituzioni B. e 8z. e, nel lib. q. deSyn. 
Diaec, e. 7. Esporrò in compendio la di -lui dottrina re- 
stringendomi al secondo quesito , poiché quando sia di- 
mostrato che secondo la mente del lodato Pontefice in- 
corre 1' irregolarità chi ribattezza eziandio sotto condizio- 
ne , segue che vie maggiormente la contrae chi ammini- 
stra per la seconda volta il Battesimo assolutamente. Nella 
citata istituzione 82. ove più diffusamente tratta la nostra 
questione , riferisce le seguenti parole del Catechisrop Qo- 
niano pari. 3. de Sacr. Bapt, niim. 37. Neque enim de~ 
sunt , qui nullum scelus adntiui posse drbilrentur , si 
^atnri* sine deleclu cum conjunctione illa baptUrnt : 
quare si infans ad eos dejtralur , niEil prorsus quaeren- 
dtim putanl an ^is prius ablidus fuerit , sed statini eis 
BaptiSmunt trihuunt ; quin etiam quanivis exploratum ha- 
beant danti Sacram'entum administratnm esse, lamen sacram 
ablutìonem in Ecclesiandhibita solemni caerernonia , cum 
additione reprtrre non dubitànt, quod quideni sine sacrilegiù 
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faeere non possimi , et eftm macntam suseìpiunt , eptam dì- 
pinarum rerum scriplores irregularilatem pocant. Nam ea 
Baptismi forma ex Alexandri PapAe auctoritate in illis 
tantum permiltitur , de quihus , re diligenter discussa , 
dubium relinquitur , an Baptismuni rite susceperint ; ali- 
ter pero numquam fas est eliam cum adjunclione Bapli- 
Smum alicui ministrare. 

Dopo queste parole del Catechismo riferisce n. i3. 
r autorità di S. Carlo Borromeo che nel terzo concilio 
di Milano approva la sentenza di quei che sostengono in' 
corrersi l’irregolarita da tutte quelle persone che ammini- 
strano sotto condizione il Battesimo , quando non v' ha 
motivo di sospettare della validità del primo Battesimo. 
Avea di gik osservalo al n. 12 . che chi opera di questa 
guisa , si dirige temerariamente ed imprudentemente ; per- 
chè r interposta condizione non cangia I* animo delibera- 
to di battezzare in chi non dubita della validitk del Bat- 
tesimo conferito. Quindi conckiude , che chi in questo 
modo battezza , è un ribattezzante , e che per conseguenza 
non solo è irregolare il Parroco che assolutamente ribat- 
tezza , ma quello altrcs'i che ribattezza senza un prudente 
dubbio sotto condizione. Non si devono dunque ascoltare 
gli autori che sono di sentimento contrario , fra i quali il 
Pontas V. Irregularitas cas. i3i. il quale per altro con- 
fessa che chi senza un maturo esame e senza un dubbio 
prudente ribattezza sotto condizione , pecca gravamento , 
e che chi sì facesse ribattezzare senza il previo esame ma- 
turo ed il dubbio prudente , diverrebbe irregolare. 


CASO HI. 


** Gfrolamo non sa se sia stato cresimalo. Domanda 
se l’iterazione della Cresima {iroduca 1’. irregolarità ? 

Nel gius non sì legge stabilita la pena della irregola- 
rità per la iterazione della Cresima. La ragione poi , pei'- 
efaè la iterazione del Battesimo produce l’ irregolarità , e 
non' quella della cresima si è , perchè tra gli Eretici non 
insorse giammai la quMtione intorno al conferire di 
nuovo la Cresima , come dai Donatisti fu detto del Bau 
tesìmo. Per alito quello che ’ si< dice ‘dèlia reiterazio- 
ne della Cresima ^ non si deve 'dite della mancanza di 
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essa, poiché nel Trifh'iitiiio « 3 . cap. 4 * de Reform* 
viene (labiiito , che non si dia iieminen la tonsura a chi 
non ò cresimato: e Cornelio Papa scrivendo aFabioAn» 
tiocheno Eui. lih. 6. cap. così parla di Novaziano 
ordinato Sacerdote senza aver avuto la Cresima : Sed 
^neque poslquam -Itheraius est , reliqua percepii , qua,e ju- 
xia EcclesiastiCam regulam percipi dehent-i ncque ab 
Episcopo consignatus est. sFIoc auteni signaculo minime 
jjercepto , quo tandem modo Spiritum Sanclum potuit 
accipereì leggasi ciò eh’ abbiaiu detto nel caso II. del- 
r articolo Irregolarità relativamente ai difetti dell'anima 
‘e del corpo. 
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^ Qainìo si accostò a ricevere il sacro Saddiaoonato ia 
istato di colpa mortale. Il suo confessore lo riprende, e 
’^ji diee che non solo ha commesso un sacrilegio, la* 
eh* è altresì divenuto irregolare. Cercasi se sia vera 1 ’ o- 
|)inione di questo coofessore, ed in quali casi s'inoorra l’ir- 
<i:egolarila pel .pravo ricevimento degli ordini I 

Kon è nemmeno a dubitarsi , che Quinto commesso 
^alrbia un sacrilegio ricevendo il Suddiaconato in istato di 
jC,olpa mortale per la ragione generale , che i Sacramenti 
i ,9t>sli esigono lo stato di grazia , vengono profanati dàt 
Iquei che si accostano a riceverli coll' anima lorda di pec- 
^cab> mortale. Ma non è poi vero che Quinto sia divenuto 
irregolare , conciossiachè non qualsivoglia colpevole rice* 
vinteuto degli ordini induce questa pena , ma quello sol- 
tanto eh' ò indicato dal gius. JVeI quinto libfo delle de- 
cretali abbiamo tre titoli , cioè il 28 de Clerico non or- 
dmàlo ministrante il 29 de Clerico per saltam promo- 
to : ed il 3 o de eo qui Jurtive ordinem suscepit , dai quali 
fi raccoglie^ quando si conl]ragga I’ irregojarilà pel pravo 
ricevimento o per la .colpevole amministrazione degli oc- 
dini.’ Emerge pertanto dall’ultimo di questi titoli , cioè 
dal trigesimo , che incorroDo l’ irregolarità .^quei che dopo 
essersi sottratti dagli esami , o senza essere stati approvati 
od ammessi , ovvero senza saputa del Vescovo, si fram- 
'niischiano fra gli ordinandi e fraudolentemepte ricevono 
^li’ ordini per saltò, v.. g. Il ^Diaconato prima del Sud- 
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Neonato' V ma bensì die resta iiinodato dhlla sospensione, 

• contrae poi I* irregolarità- se amsnìnisira nell’ onime ri- 
cevuto , pei-cbè viola la censura. 'Emerge finalmente da)’’ 
titolo- t 8. eh’ t irregolare chiunque amministra solenne- ‘ 
laeote negli ordini che nón ha ricevuto. Questi sono i casi ' 
pisecisi , ne' quali colla sacra Ordinazione o col prRvb hsCr»-' 
càcio- di qualobe ordine- •’ incorre r'irregòUrith'. ‘ ' 


€ A S O V; 

- ; I ; • » 


. .( 


Tibimio, Diacono, desidiiròso di' sapere i pAdatidb' 
certa donna , i cui costumi gli erano sospetti , simulò dti' 
essere confessore, e sulla sera- postosi a sedere ' nel' con^ * 
fcssìonaie, 1’ ascoltò-, e finse di assolverla. Cercasi fd si*-.' 
irregolare ,~e se abbi» incontraCó' qualche alfi-a'penal' ’ 
Tlburzio-non solamente ha’conlratto. Firregolàlith , ’ 
ma aliresì- la sospensione , e non essendo occulto' il ’ suo-' 
delitto deve essere degradcto « consegnato al fóro- làico per-'- 
essere punito colle penedovuiè.. Cn$V li» decretato il SOmmO'' 
pontefice Clemente VHIi nella sua Bolla Btsi oilfasdicendor'' 
Nos igitar ■ animadoerUntes hujasrnodi perdilo» et ne/a^'' 
rio» homiftet ad saerunt- Presbylemtu» ordinetn- non. prò—' 
moto» Missarum ceUtrralionem.- usurpare praesumtiile-V . 
Gonfessionet uuleut audientes' ' ntìn sotUm Sacramenti Poe— 
ìtilealiae- dignitaUoi cofUemner» , verum etiam Chritlifido^-> 
ÌMS dtoipere , dum'- scilicet inique sibi assumunt graduo»- 
saeerdotalem et auoloritalem aosolrendi a peceatìt magn^' 
oum periado- et’ scandalo plurimorunt ... . hene perpetuar^ > 
oaliiura aonstitutioiiè deeemimus atque slatuimu»., up> 
sfuieumque non premolns ad sacrum Presbylersttiès'^ordi- 
nem repenlus '‘Jùierit Missamm celebrationem _ usarpasse- 
aut saarainentulem Gotifèssionem audivisse V a fony^'' 
Eoeltsiastica abjicialuri, et ab ordinibus Eeclesiastieis 
si. quos hobaerit réte degradsttus , statirn curiae-scóulari- 
tradatuF; per judiees saeaulares debiliS’poetuspkctendta.-: 

H • / C, A S O- VL. ’ ' . • "*: 


*' Eusebio, laico-, -piìt. e più volte vestito- di cotta eser^- 
eitò i solennemiente le funzioni proprie de' chierici i insigniU;- 
degli. ordiiù minori. Cescaet $<■ volendo, ora iutraprdidetu* 
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la carriera ecclesiastica abbia bisogno alcuna dispensa? 

Il Navarro man. cap. l'j. num. a4a con altri non 
pochi sostiene , che il laico , il quale usurpa i ministcrj 
chiericali , incontra P irregolarilci , perchè se questa pena 
è stabilita contro ,il chierico , che amministra nell’ ordine 
non per anco ricevuto , ella , dice , deve estendersi con 
più ragione al laico , che senza alcun ordine s’ arroga il 
ministero sacro. Nè osta, soggi ugne , che la rubrica del 
titolo 28 . sia de clerico jion ordinato ministrante , perchè 
in più manoscritti , come nota la Glossa , non si legge de 
clerico non ordinato , ma bensì de non ordinalo. , ond'è 
che la pena nel detto titolo stabilita è tanto contro .il 
chierico , quanto contro il laico. Gontuttociò il Layman 
lib. 1 . traci. 5. p. 5. cap. 3. num. 3. con .molti altri 
difende la contraria sentenza. Non si deve , egli scrive , 
ammettere veruna irregolaritù senza che si . trovi espressa 
nel Gius. Ora nel titolo citato si parla del chierico che 
si fa ministro dell’ ordine non ricevuto , e non del laico 
che usurpa i sacri mìnisterj : dunque satk irregolare il 
chierico, ma non il laico. Qual pruova ,poi si deduce 
dall’ asserire , che se il chierico è irregolare, deve esserlo 
molto più il laico ? In ^materia tl'irregolaritù non ha luogo 
questa maniera di argomentar^ , poiché si deve staro a 
quello che. nella legge è espresso. La Chiesa ha decretata 
questa pena pei Chierici , perchè forse questo deliltó può 
assai facilmente commettersi dai chierici , né tacendo la 
legge si deve estenderla ai laici. Non é dunque irregolare 
il laico che si finge sacerdote e celebra la Messa ed ascolta 
le confessioni. 

Se dall’esposto apparisce che si possa tranquillamente 
seguire la sentenza del Layman , egli é però più cauto e. 
più sicuro 1’ abbracciar quella del Navarro , che può dirsi 
quasi comune ai Canonisti. Infatti il cap. s. del titolo 
sopraccitato non parla del chierico , ma di chiunque in 
generale amministra il Battesimo , o esercita un ministero 
divino senza l’ordine compiacente. Siquis. eccone le pa- 
role , baptUaveril , aut aliquod divinimi ojjicium exercne- 
rit non ordinalus , propter temeritatem , ahjiciatur de Ec- 
clesia , et numtjuam ordinetur. Dunque , secondo questo 
canone, tanto il chierico, quanto il laico che usurpa le 
sacreiùnzioiii, é irregolare. Che se nel secondo capo si parla 
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un diacono , vuol dire clic in caao Urbano Ili. p.-irl»- 
di uu caso avvenuto , ma non fa iiu’ ecceuone pei laici , 
che deroghi ciò che generalmente ha decretalo il pontefice 
Ormisda nel oap. antecedente. Che se la ntlirica ossia tl- 
titolo porta de oUrico twu ordinalo ministranle , ciò noQ. 
giova punto al nostro proposito ; ù^ percltè come dice>il 
Navarro in- più Mss, non si legge , come noiammo , la- 
voce chierico , sa- perchè il titolo ossia la rubritM nou ha 
vigore di legge , ma, è il cootenuto nei capi. £ forse si 
sarà date il titolo de clerico non ordinalo ec. , percitè 
un tal delitto- può coinmellersi più facilrnetile- dai chierici 
di quello sia dai laici, ma non si è st.'vbilita la- irregolari 
lita per questa ragione , come dice il Layinan , a pena- 
sollauto dei chierici , e nou eaiaudio dei laici , quando la- 
temerità m essi è maggiore , e generalmente si legge de^ 
«reato , numquam ordinetur. ^ 

Ciò posto , che deVe proaunciarsi di Eusebio 1 £ desso 
ùregolare J Rispondo col Pirrhiug sup. loe. tìt. num. gt 
£ dilUcile assai trovare un uiTtcio proprio de* chierici co- 
stituiti negli ordini minori il quale non venga per 'con- 
suetudine esercitalo dai. laici. Contuttociò se quest’ ullìcio 
vi fosse , e che Eusebio Io esercitasse, come se -fosse orw 
dinato egli incorrerebbe l’ irregolarità , conciosiiachè i^ 
«ap. iS'i qriis generaltaeiile pronuncia , si aliquod divinane, 
ojìciniri exercueril. Ma non si dà un ufllcio- che sia cosà. 
strcUameuie congi.uiilo fol chierico ordinato-, che noli si 
possa dai laici esercitare , peo conseguenza Euselno ii'on. 
ha bisogno di alcuna dispensa per ricevere gli ordiui , noB. 
avendo giammai contratta l’ irregolarità. 

c Xs o-.’ vii, - - '• ‘ ' ■* 

-e ■'•u n •' • • ' 

, * Cslvisio-, Accolito , 'avendo vedaio.-più volte lAte alB 
IrJ chierici facevano le funzioni del suddiacono nella Me^SB- 
.cantata , non ebbe diflìcpità di vestire i-i poramenti iM- 
suddiacono, vesti manipolo-, cantò l'Epistola, ed> inRsse 
l’acqua àfil calice. Cercasi se abbia c»otra4a i’irrego- 
Urità ? I - . 't . ‘ • 

Per coqirarrà l’ irregolarità coll’ eterciaio di un mb. 
jiistctro pEoprto' di i un ordine che nod -sp liu> per anco ri- 
avuto-, ricescasi , cuiuo^può vedersi presso il ‘StIvetUa 
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'f'’. Irregularltas qitaest. n. num. i4- « che il mìnirtpro 
sia late che non si possa esercitare se non da qnei che 
sono insigniti del sacro ordine competente , e che sì sap- 
pia di usurpare una funzione propria di nn ordine supe- 
riore. Infatti il cap. Si quit non parla di chiunque eser- 
cita il ministero di un ordine non ricevuto , ma di chi 
temerariamente ardisce di esercitarlo , ond’ è che la pena 
è imposta non giìt pel ministero usurpato , ma per la te- 
meritk ; propter temeritaum , e scrisse perciò mollo bene 
il Pirrhing sup. hoc tit. num, 5., dicendo : est valde gra» 
pii poena, ideoque non incurritur niìi a sciente et tenie- 
rarie praesumente sive per contemptum ministrante. Da 
ciò pertanto io deduco venendo al^ proposto quesito , 
che Calvisio non divenne irregolare. È vero eh' egli fece 
le funzioni proprie del suddiacono , poiché non poteva 
vestire il manìpolo , nò infonder I’ acqua nel calice , ma * 
è vero ch'egli lo fece credendo ohe anche l'accolito aver 
potesse lo stesso uffizio , nò osservò ohe abbiano fatto in 
simile circostanza gli altri chierioi. Se in luì dunque non 
vi fu temerità , nò disprezzo del sacro ministero , in lui 
con v' ò pure il delitto che debba essere punito colla pe- 
na dell' irregolarità. * 

CASO Vili. 

• Agrippino , sospeso dal sno Vescovo a dipinti eser- 
cita di sovente il ministero della predicazione. Cercasi i. 

Se sia divenuto irregolare per la violazione della censura? 

C. Se avesse incontrato l' irregolarità allora che fosse Stato 
sospeso soltanto dalla predicazione ? 

' Al 1. 1 Canoni Is qui i8. , e // cui ao. de Sent. 
Excom. in 6. parlano chiaramente eh' incorre l'irregola- 
rità chìunqne innodato da qnalehe censura celebra i divini 
oflScj.i Resta però a vedersi nel caso nostro se Agrippino, 
■olla sospensione a dipinis sia anche sospeso dalla predi- 
iasione. È regola generale eh' ove ' si tratta di pene si 
deve semprg osare nua stretta interpretazione. I Óra ritiònO 
il Fagnano in c. Responso 43. De sent. Excom. ri. so. 
che colla sospensione ss dipinis non s' intende rigorosa- 
mente parlando quella della predicazione. Infatti della pre- 
dicaxioue non ti parla nel titolo De celcbr, Missae et 
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Dhinit Ojfieiit , ma beus'i nel titolo De Offie.'Jiid. Or^ 
din. come può ve<}ersi nel cap. inter caelera , sicché deve 
dedursi che la predicazione non viene compresa fra i mi- 
nisteri sacri inerenti all’ Ordine Episcopale o del Ptesbt- 
terato> 

Dunque colla sospensione a dirinis non s' intende le 
sospensione eiiandio dall’ esercizio della predicazione , me 
beosi fra i doveri e gli ufBcj , cui sono tenuti i Vescovi 
ed i Sacerdoti. £ per vepitk , la predicazione , può venir 
commessa anche ai chierici non insigniti da alcun Ordine 
sacro , come nota lo stesso Fagnauo Jhid, num. i 4 od al 
num. 19. riferisce che così fu deciso dalla Sacra Congre- 
gazione del Concilio nel dì giugno 1539. in cui de- 
cretò : Munut praedicalionit eoitimUli posse etiiun Cl^ 
rieo , qui non sii in sacris ordimhus eonslUulus. Che se 
pel Tridenliuo sess. 34 * 4 - la predicazione precipua- 

mente appartiene ai Vescovi , egli è però chiaro che da 
questo non nè. segue che sia ella un atto dell' Ordine Ve- 
scovile f così ;cbe non possa venir yd altri commessa , e che 
per conseguenza si debba' comprendere nei Divini 
Il Tridenliap stesso non proibì ai Vescovi di delegarla « 
qualunque Chierico , nè questa proibizione si legge in ve- 
ruu .canone della Chiesa. Apparisce anzi apertamente dal 
lodato Concilio che la predicazione appartiene precipna- 
xnente aù Vescovi , perchè essi sodo singolarmente istiluìit 
a pascer» il gregge dal Signore;, e soggingne dipoi: aut 
si legitime impediti fuerint , per tos , quos ad predio»» 
tionis munus assument. Essendo pertanto la predicazionn 
un minislero. eh' appartiene pih all’. Officio di quello sia 
all’ Ordine , conchiude il eh. Canonista sopraccitato : ;:>ràe- 
dicationem verbi Dei regulariter non venire Bivinornm. 
appellatione. Ora se Agrippine è sospeso'» divinili, egU 
colla predicaztpne son viola la oensnra , dalla quale è innm 
dato , e per conseguenza non incontra l’ irregolaritò. 

Al 2. Nemmeu predicando , essendo «klla predica- 
ziooe sospeso , diviene irregolare , sebbene pecchi gravd^ 
mente per la sua disobbedienza al precetto dell’ ecclesia- 
stico suo superiore. Lo insegna chiaramente il SUvesuro 
^ . Suspensio q. 5 . s uh fin. dicendo: Si vero sit ah Of» 
ficio praedicationis ( suspensus ) , non efficitur irreguiaris 
praedicando et celebrando. Anche il f^agnauo nel luogo 
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di Ria citate al nnm. ai. tieue la stessa opinione dicendo; 
Quamvis suspensus a divinis , celebrando ejficiatur irre- 
gularis lamen secus esl in suspenso a praedicaiienis 
offlcio. £ diflalli una tale sospensione deve dirsi piuttosto 
una proibizione , che una sospensione in isiielto senso ^ 
Vroltandosi di un uilìzio , anziché di un esercizio dell' or- 
dine sacro , come abbiamo superiormente dimostrato. Nella 
(□ementina CupietU.es de poenis vengono dichiarati- sospesi 
ipso facLo ab ojficio praedicationis quei che predicando 
in certi giorni trascurano di ammonire il popolo del de- 
)>ilo di pagar le decime , e noit si legge che i violatori di 
questa censura saranno irregolari , ma bensì eh' iiicontre- 
ranuo la scomunica. Dunque nemmen in questa seconda 
ipotesi Àgeippino contrasse l’ irregolaritk. 

^ . € A S O IX. 

* Valente, Parroco, essendo sospeso dal bcuefisio-,. ce- 
lebrò la santa Messa e percepì «. frutti avvenlizj della sua 
cura. Incontro ei 1’ imegolariia ì 

Il Paludano in 4. ritst. 8. tf, a. 3. conci. 3. ri- 
tiene che Valente non abbia incontrato I’ irregolaritk. Nè 
sembra else la di lui opinione sia senza' appoggio. Infatti 
chi. è sospeso dal benefizio non è sospeso n divinis-, e può 
quindi senza violazione di censura celebrare la santa Mes- 
sa. Tutta la diffìcollk- nasce piuttosto dall’ aver Valente 
percetlo i frutti casuali o avvenlizj ; ma pare che cessi 
ogni difficolta toslochè si riflette a quanto decretò il som- 
mo Pontefice Innocenzo iV. nel Concilio generale di Lào- 
ue , come può- vedersi nel sesto libro delle- 'Decretali de 
elecl, cap. Slatuimus §. Adjacentes. Vi si legge pertanto 
che se alcuno sospeso dai benefizj ecclesiastioi propria te- 
meritate se ingesserit eis ipso jnre perpetuo sit privatasi 
nullain super hoc de miserieordia spem aut fìdUciam ha- 
bilurus. Adunque non avendo il Pontefice parlato in que- 
sto-, luogo d' irregolaritk , ma soltanto della privazione to^ 
Sale del benefizio- j ■ couchiado che Valcats uóu- sia- divo- 
auto irregolare. r . 
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C A S O X. 

l 

* Narciso commise un peccato mortale , che porta la 
sospensione. Non ostante questa censura ei celebrò la saaia 
, Messa dopo però di essere sialo assolto dalla, sua colpa. 
Cercasi se abbia contralto l' irrcgolariiò ? 

«Non ogni yiolazione di censura trae con' seco la pena 
dell’ irregolaritk , secondo il Cardinal .Zabaretia , il qnate 
ih cap. F'eslraj], de Cohabitat.. Clerie. et mi^. insegna, 
che non s’ incorre là detta pena , se non quando ia so> 
spensione fu decretata per mo(|p di lentenaa , cioè allora 
che il Canone dichiara ia sospensione e la irregolarith per 
chi la viola. Abbiamo per veritk degli esempj nelle. !>«• 
cretali. di censure , nei qnali è espresso , che chiunqnc 
avrà a. violarla incontrerà l’ irregolarità. Nel cap. C«M 
ottani 1 . 5 . tcUuruS. De seni, et re judic.: in 6r si dit 
chiara sospeso per, .un anno quei giadice Ecclesiastico che 
pronuncia un'ingiusta sentenza, e si soggiugne: tSciturut^ 
t]uod 4 f tuspensione durante ^ damnabiliter. ingeuerii di- 
viiliis^„irregularilatis Iftqueo se itwolvet. ifel cap. Is t/ui 
ao, de senf. esicom/n. in 6, si legge parimenti c^e ,chi 
viola , 1' interdetto , Jrregularis effieilur, Majqi|est' opiniti* 
Bg,4el ^abarella,. non piace al Xòledo Uh.. 1 . èap. 47* *- 
it quale, sostiene eh' essendo, stata stabilita dai canoni in gè» 
nerale I.’ irregolarità per. la, violazione delie ccnsnre, non 
si j<Ìeve ammettere alcuna distinzione ira.i casi nei quali 
r.irtegolarità è espressa e quei nei quali è.taisiuia.«ll cap'. 
Si .efUbrai de Clerico, eveomm. ammetie una eccezìooc 
per gl’ innodali dalla minore scomunica , dicendo '; Si ee* 
Ubrat minore etcaniuuicatione ligatuS-, licei graoiler -ptc^ 
cet ; nullUtS (amen noiatn irregtdarilatis irocurrit \ ma il 
cap,, precedente .^pqstoUcae Sedis decreta m«iiifestament% 
che non incoiitranò l’ irregolarità quei che violano la cen- 
sura , non sapendo di 'averla , (-purché la loro ignoranza 
non sia" crassa è supina; Apostolicae Sedis P'erum quia 
tempore, fuspensionis ignori celehrastis ditina , eoa iTd- 
dit ignpraulia prohabilis txcusalos. Ca'eterum si Jorie 
ignoranlia crassa et supina aul erronea fuerit ., propter 
quod, fiispensationis gralia urgealis.^ ean.vebis de beni- 
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gnitaie Apostolica indulgemus.. Dunque non si può am- 
incUere tranquillamente la distinzioue del ZaUarella. 

Ritenuti pertanto questi priiicipj , ben si Tede cosa 
pronunciar si debba di Narciso. Se la sospensione- nella 
quale è caduto non è del genere di quelle che tolte ven- 
gono d» qualunque Confessore col benefizio dell’ assolu- 
zione , egli è altresì» caduto nell'irregolarità cclebrand» la 
Messa senza prima essere stato liberato dalla Censura. Po- 
trb però scasarlo 1’ ignoranza a senso di quanto sta de- 
oretato nel cap. Apostolioae Scdis sopra citato#. 

G A S O XI. ’ 

• * Giuliano., Suddiacono, menh«= ora legati dalla so*' 
iMusione delf MefCizio dell’ ordine soo.^ amministrò nella 
Messa solenne senza il manipolo , ed astenendosi dabportar 
1 acqua eddl vino sull’ Aitare , dall’ infonder P acqua nel" 
Calice e dall’ astergere il Calice dopo- la Gomuuiotie. Cer- ^ 
caai se sia irregolare f- > 

Rispondo- Che «o> tia ragioiié al è , perchè non- fece ' 
le funzioni del sue- ordine, ma quelle dègli ordini minori’’ 
e che pBÒ fare qualunque chierico»' S". Autoniuo 3. p. tit. 
*8. o>, J. -t» insegna : soletimis- apparalut suhdtaeoni 
nidttur esse tnanipulus quern nullus'infefior subdiacono' 
fortore debet. Sarebbe irregolare un Sacerdote , che sò- 
apeso a- divtnis battezzò in casa un infante in caso di ne-‘ 
«essitè senso veruna delle prescritte solennità 1 No , dice 
ili Navarro' Man. c»‘ ag. num% , perchè egli non esér- 
citò le funzioni di Sacerdote, ma quelle che-far-puòqua- 
lonque laico , come non- sarebbe irregolare Un Vescovo , 
che sospeso dai Pontificali celebrasse privatamente- senza 
gli apparati competenti i divini misteri. Per la stessa ra*' 
gioue adujiquet non si deve giudicare ircégolare Giutiano. 

; -CASO XIL • - ' • 

Augurino , Parroco , essendo irregolare per certo cfelitto 
che ha commesso’, celebrò- la santa Messa. Cercasi se 
abbia contratto, una nuova irregolarità? ’’ i - i' * 

.. Siccomo. i’ iraegolariiìi ooa • cenaora , così- La< viólh-. 
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Rione di etsa non trae una nuova irregolari ili. Infatti nel 
cap. QtiaereìilC De verbor. significai, interrogato il som- 
mo 'Pontefice Innocenzo III. quali ti debbano appellare 
censure , rispose che per censure' devonsi ritenere 1’ in- 
terdetto , la scomunica e la sospensione: Quaerenti quid 
per censiiram eeclesiasticam debeat inlelligi ... responde- 
tnus quod per eam non solum inlerdicU\ sed suspensio- 
»is et excotnmunicalionis senleniia valeat inlelligi. Ora 
se nel Gius è stabilita la pena dell’ irregolaritk pei viola- 
tori di una censura ecclesiastica , questa pena non ti de- 
ve , nè si pub estendere a chi ^iola soltanto l’ irregolari- 
tà. £ la ragione è per se stessa evidente, poiché nelle 
cose odiose ti deve usar sempre la piu stretta interpreta- 
zione ; ed inoltre trattandosi d'irregolarità è comune o- 
piiiione che giammai non t* incontri , quando essa non sia 
espressa nel Gius , come abbiamo altrove dimostrato. Dun- 
que Augurino Parroco , che celebrò temerariamente la 
tanta Messa essendo irregolare , non contrasse una nuova 
irrregolarità. ^ 

IRREGOLARITÀ. 

Intorno a quella che porta con seco € Eresia , 
t Apostasia e V Infamia. 

' C A S O I. 

* Oereatì le tutti gli Eretici , gli Apostati e gli Sci- 
smatioi sieno egualmente irregolari ? ... 

Dal Titolo de Haereticis in 6. si raccoglie che tutti 
gli Eretici e gli Apostati a fide y e que' tutti eziandio che 
li favoriscono e li difendono sono irregolari così che nem- 
men dopo la loro conversione possono venir promossi ,ai 
sacri Ordini , e solo si permette loro dal cap. Saluberv 
rimum ai. della causa i. q. q. ch'amministrino negli 
Ordini che hanno ricevuto adempia sibi omni spe pro~ 
modonis. Il Suarec ed il Cardind de Lugo dicono , che 
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gli Eretici •ecuhi che hanno però in qualche maniera 
esternala la loro eresia , non sono ^oggetti all* irregolari- 
tà ; ma la contraria opinione è comaneinenie adottata , 
cosicché si ammettono come esenti da questa pena que- 
(;li eretici solamente che sono affatto occuKi ^ cioè che 
non manifestarono le prave loro opinioni oppòste alla 'fede. 

Sono ancora irregokri gli Apostati a Religioné y co- 
me consta dal oap. Finali della Dist. 5 o. ' 

Quanto agli Scismatici convien distinguere.- Sé lo ’sei- 
etha è puro- , non- sono irregolari , ma lo sono se tl tòro 
scisma è coiiginnlo coll’ eresia. ~ * > '" 

I figliuoli parimenti degli eretici, come abbiamo dal 
cap. Statutum | 5 . in 6 , sonò irregolari fino al secondo 
grado ii^ linea paterna, e nella materna fin al primo so- 
lamente , quando però i loro parenti perseverino nell* er^ 
sia y ovvero sicno nella eresia infelicemente defunti.* 

,Si noti per altro, che nelle Galiie e nella Germania 
non ha vigore quest’ irregolatHtà , ‘ma tanto gli eretici 
quanto i loro figliuoli, quando sieno ritornati in ' gcembo 
alla Chiesa , possono venire senza dispensa promossi ai 
sacri ordini. Veggasi la mórale Patutziana Traci. X. de 
Sacr. cap. 11. pam. ,8. 










* Cercasi quali, delitti portino con seco 1 ’ infamia, per 
cui diviene irregolare chi di essi è macchiato ? 

Parlando del difetto della buona fama abbi ani detto 
che v’è infamia di gius ed infamia di fallo, ed abbiamo 
pur ivi spiegato la differenza che passa tra 1’ una e 1’ al- 
tra specie d’ infamia. Ora per indicare quali persotie deb- 
bano dirsi infami, e per conoscere' quafi delitti’ privino 
]’ uomo della buona fama , riferiremo ciò eh’ abbiamo nel- 
la caits. 6. quaesl. i. cap.' Infames 17.' dèi Decreto di 
Graziano. Eccone le parole precise : Injames esse eas 
personas dicirtiuS , quae prò àliqùa cólpa nolàntur' infa- 
mia , id’est , ómnes , qut Ckrisiianah l'egis normam abji- 
eiu.nl , ' el statata ecclesiusliea èonterti nunt ; simililer fd- 
res , sacrilegos et otnnei capilaUbus criminifiuS' irretilos'^ 
srptilcrorum quoque violatorés , el Apostolorum atqde 
succesiorum eofum rtlicjuortmque Patron sialuta libenler 
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violantes , et omnes , ijui adoersus Patres armantur , qui 
in omni mutido infamia uotantur : similiter et incesluo^ 
SOS , homicidas , perjirros , raplores, maleficos , venefìcos 
aduileros \ de bellis puhlicis fugientes , et qui indigna 
sibi petunt loca tenere , aut JacuUales Ecctesiae adstra- 
hunl injusle , et qui fralres calumnianlur aut accusnnt ^ 
et non prohant , vel qui contea innocenles Principum ani- 
mos ad iraoundiam provooant , et omnes anathematiza- 
tos , vel prò suis sceleribus ah Ecclesia pulsos , et om- 
nes quos ecclesiaslicae vel saeculi leges infames pronun^ 
tiant. Da queslo tetto ti raccoglie che sono infami 1. Quel * 
che conducono pubblicamente una vita affatto opposta alla 
vita cristiana , con disprezzo dei canoni e statuii ecclesia- 
stici. a. I ladri , i sacrileghi ed ireidei delitti, pei quali 
è stabilita dalle leggi la pena di morte. 3 . I violatori dei 
sepolcri , gli sprezzatori insigni de' propri parenti. 4- 
incestuosi , gli adulteri , i rapitori delle vergini , gli sper- 
giuri , quei che danno opera a’ maleficj , ai veleni , i sol- 
dati disertorL 5 . Quanti occupano posti indegni , o rapi- 
scono alia Chiesa i beni. 6. 1 calunniatori , od anche 
denunciatori in giudiiio senza provare l'accusa, q. Quei 
che provocano I’ animo dei principi allo sdegno contrb 
gl’ innocenti. 8. Gli scomunicati. 9. Finalmente quei tutti 
che dalle leggi e dai giudici tanto ecclesiastici , come ci- 
vili sono dichiarali infami. 

c A s o ni. 

iV il -i' . 1 •' , -t 

* Camerino nella sua gioventù fece *00 furto considera- 
bile. Essendo passati da quell’epoca molti anni , ed aven- 
do fin, d’ allora restituito la cosa rubata , ricerca in adesso 
di essere ordinato Sacérdote. Cercasi se possa il Ve^cóvo 
compiacerlo? ' 

1 ladri hanno la nota' d’ infamia si per la legge, co- 
me pel fatto. Convien per altro osservare se il delitto sia 
occulto o pubblico , poiché se- è occulto non v’ ha infa- 
mia , e quindi nemmen irregolarità. Dissi che s' ò occtik- 
to non v’ è infamia , e la ragione si è , perchè ad incon- 
trare I’ infamia di fatto fa d’ uopo che il delitto sia uoto- 
rio. Scrisse quindi il Barbosa De off. et potest. E^. 
,parl. ai atleg. 43 » n> parlando appunto dei rei di 
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furio : Sic etiam condemnatus aclione furti rfjloitur in^ 
Jamis et indignut ac inhabilis ad susci piendunt Ordi- 
nes } si vero occultns sii , post reslilulioneni et poeni- 
ieniiam sacris valet iniiiari, E nel num. i^. insegna col 
Sanchez , che per I' infamia di fatto «i ricercano quattro 
condizioni : ut sii infamia facli de aliquo deliclo , pri- 
mum quod opinio sii communis , secundum ut ab islis 
pluribus voce manijestelur , terlium ut infamia sii apud 
honos et graves viros , quartum ut orialur ex suspicione 
probabili. Da tali premesse si può facilmente dedurre se 
Camerino sia infame , e quindi irregolare. Fu egli con* 
dannato dal giudice pel furto commesso ? Se s'i , egli è 
infame , e per lui non può esservi ordinazione : e se no ^ 
egli non ha 1* infamia di gius ; ed avendo restituita la cosa 
rubata , è per questa parte abile a ricevere gli ordini sa- 
cri. Ma se a fronte cne non sia stalo dichiarato dal giu- 
dice reo del furto , vive presso di tutti I’ opinione di' e- 
gli lo abbia commesso , e vi è sospetto probabile anche 
presso le persone buone e sensale eh’ egli sia staio vera- 
mente il ladro ; Camerino in questa ipotesi ha 1' infamia 
di fallo , sebbene non abbia quella della legge y per cui 
yon può essere promosso ai sacri ordini. 

C A S O •!¥.; < ' 

* Lo stesso Camerino fu bensì accasato del furto , ma 
non fu nè convinto , nè confesso in giudizio e perciò asci 
dalle carceri con sentenza , la quale diceva, che non coa- 
tta essere egli il ladro. E desso irregolare 7 

L’infamia di gius s' incontra , dice il Farinaccio in 
prax. crimin. p, 3. quaest. 56. n. 5. et i8. da quei che 
tono in giudizio rei o convinti o confessi , ma non da 
quei che sono soltanto accusati. Se la buona fama si ar 
vesse a perdere colla sola accusa ne verrebbe , che non 
gik la sentenza, ma l'accusa darebbe giudizio della reitk 
di un uomo , il che ognun vede quant' è lontano d^i 
principi della retta ragione e della giustizia. La sentenza 
per veritè è quella che dichiara se l’uomo è reo , oppu- 
re s’ è innocente j e quantunque possa il giudice errare 
nel pronunciarla , essendo tutti |li uomini soggetti .a po- 
ter ingannarsi ed essere ingannati, tuttavia volendo am- 




IRRFGOLARIT*'. l45 

mettere ud ponto stabile , dal quale raccogliere sì possa 
r iafainia o la buona faina d’ un accusato , dobbiamo as- 
serire , cbe se in giudizio vien dichiaralo innocente , non 
è infame sebbene sia slato accusato d' un grave delitto , 
e cbe lo è , te vien condannalo alla pena stabilita per la 
sua colpa. Il Barbosa de Off. et palesi. Epitc. pari. a. 
alleg. 4^< n* dietro la legge Jurti ff. de hisqui notanU 
infatti, egregiamente scrisse : Requirilur eniai sentenlia 
declaratoria de crimine famoso , quod infamai , ut quis 
dicaiur infamis , infamia juris. Se cos\ è la cosa , che 
mai diremo del nostro Camerino 7 Egli nè fu condanna- 
to , nè fu giudicato innocente , perciocché il giudice pro- 
nunciò che non consta eh' egli sia reo del furto. Che dun- 
que deve dirsi 7 E desso infame 7 Osservo cbe il citato 
Barbosa /. n. i3. è d’opinione , cbe gli accusati a 
torto sieno infami fino a che non è pronunciata la sen- 
teuza che li dichiara innocenti , e quindi couchiudo , che 
non . essendo stato Camerino liberato dalle carceri per dis- 
sipata imputazione, si debba ritenere per macchiato d’in- 
famia. Infatti si può dire che vive contro di lui I’ accu- 
sa , else non vi sono state prove sufEcienti nè per la sua 
innocenza , uè per la sua reitk ; e che mancando gli estre- 
mi voluti dalla legge , non ha potuto il giudice condan- 
narlo , rimanendo per altro dei sospetti i pei quali non 
potè nenmien dirlo innocente. Per altro prima di deci- 
dere te dir ti possa irregolare , trattandoti di un de- 
litto che ha commesso nella sua gioventù , crederei che 
si dovesse esaminare te ha contratto l’ infamia di fallo , 
ed allora specialmente cbe all’ infamia dubbiosa di gius 
vi fosse un dubbio sopra quella di fatto , opinerei cbe 
fosse irregolare. 

, C A S O V. 

* Nevio, insignito degli ^ordini .minori , t’ accusa in con- 
fessione di aver alcune volte commesso un peccalo di So- 
domia. 11 Confessore lo riprende , e gli ordina di depor 
la veste cbiericale , perchè è irregolare. Cercati 'se questo 
Confessore dica il vero i 

Dico ohe il confessore ò ii) inganno te il peccato di 
Nevio è occulto , ma non coìi s’ è pubblico. Itualti la so- 
Scarp. E'ol.XI. IO 
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domià non induee 1 ’ irre{(olariih per se stessa , ma 1 ’ in» 
duce per la fama di cui spoglia la persona. Quindi se il 
latto non è notorio , rèsta intatta la fama del delinquente, 
e per conseguenza non È irregolare. Abbiamo intorno a ciòf 
Ih Bolla Horremtum di S. PioV., la qdale coA si espri- 
me ; Omnes tftioTcumque Presbyteros et alibs ' Clericdt 
saeculares et tègulares cujuscumque gradas et dignitatis 
lam diriim nefds é'xercentes ornai privilegio clericali otn- 
nitjtte ttjficio , dignitale et beneficio ecclesiastico , prae~ 
seniis 'Canonii audoritate privamus. È1 vero che questa 
Bolla parla assolutamente , iic fa distinzione alcuna Ira fi 
sodomita pubblico e I' occulto , ma chi potrà mai asseri- 
re , che si debbe applicare una pena esteriore ad un caso 
meramente di foro iirteniof li Barbosa de oJJ. et potest'. 
Kpisc. pari. a. alleg. 64- num. 26 . dietro 1’ Ugolino , 
ri'.nrirpet, 1' Avila , il Diana ed alcuni altri francamentb 
pronuncia : Non omnern exercentem obligat et devincit , 
sed NOTOlìIUAJ tantum , minime vero oceultum. Spiega 
poi la swe nolorimn soggiungendo: Noiorium scilicet in 
foro exierìori , non aiitem interiori. E fìnalmenle conchiu- 
de , et sic dictam Consiitutionem et poenas in ea cofi- 
terttas fuisse recrptam solata quanlunt ad forum exterius, 
tit noti esse in usti quantum ad forum inierius , optimo 
jure lenent Diana ete. Da tuttociò pertanto s’ inferisce che 
qualora il peccalo di Nevio sia occulto, erra il Confessore 
nel suo giudizio , nh può ordinare al chierico di abban- 
donare la carriera ecclesiastica per motivo 'd' incontrata ir- 
regolariili. 

C A S O VI. 

* Mnciano , Suddiacono , è caduto irerpeècafo' dr''SÒ- 
domia per due volle. Cercasi se essendo notorio questo suo 
delitto debba appellarci Muciaho irregolare , e quindi im- 
pedito ad esser promosso al sacro Diaconato ? 

Vi sotto dei Canonisti , fi a' quali il Salzedo , Giovanni 
della Valle, il Cherubini, i quali sono di opinione che 
RI uciano debba dirsi irregolare per la Bolla Horremìum di 
S. Pio V. , citata nel caso precedente ; ma prescindendo 
da un'infamia che ne fosse singolarménte avvenuta , I’ o- 
pinion contraria setiiftra lii più probabile. 'Nella detta Bolla 
vengono privati d’o^if" privilegio -quei chierici ^ che exer» 
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cent fnm dinitn hrjas. Ora non si può dire , come nota 
il Barbosa nei luogo sopraccitato num. 25. , che Muoiano 
propriamente exerceat , avendo peccato due volte , perché 
la voce exerCere esprime un uso frequente , ed una quaii 
consuetudine, e quindi conchiude: Clerici igiiur praedi^ 
ctas poenas non incurrent , si solum bis , vel ter hoc 
lesiabtle crimen commiserint , nisi illud ex usu continualo 
exerceant. Dissi prescindendo da. un' infamia che ne fosse 
singolarmente avvenuta , poiché potrebbe darsi che Mu- 
ciaiio anche peccando due sole volte , fosse restato cos'k 
diffamato da non potersi tranquillamente promuovere al 
diaconato , come appunto sarebbe , se dedotto il delitto 
al foro contenzioso, avesse sofferta la sentenza del giudice, 
la quale lo avesse dichiaralo reo di cosi enorme peccalo. 

. ■ CAS o VII.. '., , ' 

' ' ' 

* Ernilio ne* suoi primi anni condusse una vita così' 
scellerata che perdè la fama sua* a tal segno , che veniva 
riguardalo come un infame. Tocco dalla grazia divina sì 
ridasse sul buon sentiero , ed ora ricerca di abbracciare 
lo stato cUierìcale. Cercasi se if Vescovo possa compia- 
Òerlo , e promuoverlo agli ordini sacri t • 

Si suppone che l’ infamia di Emilio sia stata* di, fatto 
eiion di gius , coooipssiachi se é'di gius si riccrca'per 
toglierla la dispensa del sommo Pontefice ,. cam'dnsegna A 
Navarro , Manual. eop. 3 ^, n. 304. Ritenuto dunque ohe 
sia infamia di fatto, è persuaso il fionaoina disp. 7 .| 4 a 
eent. q. 3 . punet, 1, num., 5 . et 6 . ed anche il Diana 
pori. q. troct, a. rerolof. 98. , ohe poma vepir cancellala 
colla rifol'ma della vita. Ma non si deve asserire che cessi 
di esservi infamia- dove ha luogo la 'contrizione soliauÌo>, 
ma affihebò non più vi sia 1’ infamia si ricerca altresì la 
pubblica esteriore soddisfazione. L* Antonelli de Regim. 
lib. a. cap. 7. numi 17. dietro la sentenza di parecchi 
Canonisti saggiamente acrive : ideo non aliter emendatuf 
praesumitur , quam si triun annorum intervallo ab imr 
probe faclis se abslinuerit , et in rectis honestisque aclia- 
nibus sese exercuerit. ;Se dunque Emilio ha coHo tre anni 
nella sua riforma , dimostrando con buone aaioni il can- 
giata ctTto de’ tuoi costumi ed il pentimento 'dei mali fatti , 
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io noD v^po perché non possa il Vescovo compiacerlo^ 
e promuoverlo agli ordini «acri. Disse assai bene il Bar- 
bosa dt ojf. et palesi. Episc. alt. 43. num. 21 . , che 
r infamia la quale procede dai discorsi degli uomini vien 
tolta dai medesimi loro discorsi. Quando Emilio era ri- 
guardato quale scellerato dalle buone persone, egli era in- 
fame , e perciò anche irregolare^ ora che tulli ammirano 
Ja sua conversioné , e parlano di lui diversametité da quello 
che prima di esso parlavano , egli non è più infame , e 
per conseguenza non è più irregolare. Dunque nulla per 
-questa parte si oppone alla di lui promozione al sacer- 
dozio. 

. .IRREGOLARITÀ 
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*'I^alma', chierico « commise un delitto, coi é annessa 
]' irregolariiù. Cercasi se possa- il Veaccvo dispensarlo du 
questo canonico impedimento -j cosicché gli sia lecito 1’ .é- 
'•ercizio degli* ordisti ricevati , e possa essere promosso^n 
quei de’ quali per. anco non è insignito T v-^- . . < < , , 

' Il sacro Goeciiro di Trento bella sess. 24 . de reform. 
cap. 6. decretò : Lice'at Episcopis in irregulariiaiibi^ 
omnibus et suspensionibas ex deliclg oceull» provenien- 
tihus ,-exeepta ea , quae erilur ex homicidio voluntaric{^ 
et exceptis aliis dedUclis ad forum conlcnliosum , dispen- 
sare. In vigore pertanto di questa conoessione del 
dentino,, possono i Vescovi dispensare dalle irregoIarit,ù 
provenienti da occulto delitto eccettuate quelle che ng-. 
scono dall’omicidio volontario occulto e dai delitti dedoUt 
al foro contenzioso..- Per decidere poi se Palma possa es- 
aere dispensalo dal -suo Vescovo , .ifa d’- uopo conoscere ; 
J.. Se egli, si trovÀiselle regioni ove- fu accettalo il JCoq. 
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èìt1(h <If Trefitó 4; Se il Vtfcov» da coi ricerev la di- 
•pensa sia quello che possa accordarla ; 3. Se il delilt» 
-•i possa dire ucou'Ilo. Moi dimosfrerrino cosa ioiportin» 
queste tre coDdiaioni , e dalla spiegazione, di esse si potr» 
&cilmenie dedurre" ke Palina possa ovvero- non possa atrero 
il benehaio della dispensa , riteniito che il' suo- dehuanoa 
sia mal^ omicidio volontario , oè sia stato dedottosi foro 
Goulenzioso. 

• '.Il Vescovo, coi accordo i^ sollodato ’ Concilio la fii- 
eoUb di dìspeiilare dalle irregolarità- provenieeti de oceoit» 
delitto , è' quello che ha sudditi sebbene sia soltaDlo-elett» 
e confermato , e nóo per anco conseerato , perohi coll» 
confermazione riceve ogni facoltà di 'giurisdizione , e pes- 
chi perenna dispensa non- è necessaria la ceniecrazio- 
oe ossia ih carattere vescovile -, come dimostra il Soa- 
Kz foni* S. disp. 4>> teet, >. num. ’j. ed il Sanehe» 
de iUntrim. lib. 9. ilisp. >. n. < 1 1 . e molti altri Canooi- 
Hi e Teologi. QoMta facoltà poi siocom* è di giurìsdizio-- 
oe , cosi non può ekercitaiJa se non sopra i proprj s«d- 
diti in qualunque luogo si trovino. Nè osta che il Con- 
cilio' dopo le esposte parole soggiunga : Delirupientes sibi- 
Aibdites in Dicecesi sua , poicliè' come nota- il Barbos» 
de ojff. et potestat.-' Episc. pari. a. ailtg-. 3gr. non». 
queste ultime voci si referiscono alla seconda parte deà 
Órcretn , che tratta delle assolueioni e non delle dispense. 
Ibfatti per la dispensa- non è necessario che il ddinqueni» 
sia presente , e-può'dl' Ve^vo accordarla anche per let- 
Hra , laddove per I' assoluzione deve esservi presente es- 
sendo sacrameaiale , 'come lo dimostrano, le altre espeessio— 
hi del Concìlio che-segnono': in- fon conscionUoa gratis- 
•bsolvere , imposita poenitehtia' saUitari ■ 

^ Non ho per' altro tal' facoltà il Vescovo di un» Sede- 
ove il Concilio di Trento, non fu- ancora accettato , poi- 
ché fu deciso , come rifecisoono'il Rìccio, iJ-Sanches, ih- 
Bonacina , Ugolino e molti altri cilqti dal Barbosa - /. /.. 
num. 3: ohe suteome i Vescovi dei luoghr o.ve- il Conci- 
lio non i accettato , vion sono soggetti alle -leggi onerose ^ 
in 'esso Concilio sancite ' cotè no» -godono- de' privilegi e 
delle coHcessioui che il itaedesimo Concilio accorda. 

■' il easo Analmente dev'eMere ogcuIIb., ma non vaniMz. 
d* aicotità gli- Mttcù uello- stabilire , quando il cast» posa» 
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dirsi veramente occulto. Vi sono di quei che sostengono 
che in materia d' irregolarith debba dirsi occulto il caso 
che non può provarsi con testimonianze , ed altri difen- 
dono che sia sempre occulto , quando non è pubblico , 
benché da alcuni si sappia e purché possa con cautela ce- 
larsi. L' una e 1’ altra di queste opinioni ha i suoi difen- 
sori., ma sembra più probabile la seconda. Il Panormitano 
in cap. fin. de tempor. ordinai, scrive che il delitto oc- 
culta in materia d' irregolarità si oppone al notorio quan- 
tunque provar si possa in giudizio , ed appella delitto no- 
torio ira cap. quaesit. de Poenit. et remis. quello eh’ è 
COSI provato , che non ha bisogno di discussione. Quindi 
è notorio il delitto confessato in giudizio, che consta da- 
gli atti giudiziali , che si deduce da una sentenza , eh’ i 
raanifestaroente pubblico. Secondo dunque questa dottrina 
è sempre occulto il delitto che non è pubblico , nè notorio, 
quantunque posta divenir pubblico e notorio , mediante la 
divulgazione di esso o I’ esame dei testimoni , purché possa 
' celarsi colla prudenza. £ chi può mai asserire il contra- 
rio ? Esaminiamo le parole del Coucilio , dalle quali as- 
solutamente dipende la facolta che hanno i Vescovi di di- 
spensare dal!' irregplarité. 11 Concilio parla di delitto oc- 
culto ex delieto occulto , e poscia facendo l’ eccezione 
dell’ omicidio volontario toggiugne , exceplis aliis dedtt- 
ctis ad forum contentiosum. Se cosi si espresse il Concilio, 
sembra chiaro ch’egli per delitto occulto non intenda quel 
, solo che non é notp a chi si sia , e che perciò non è su- 
scettibile di prova , ma ben anche di un delitto che può 
provarsi ; conciossiachè eccettua fra i delitti occulti quei 
che sono dedotti al foro contenzioso. Si può mai portare 
in giudizio quel delitto che non è noto a chiunque e che 
non può provarsi ? Conchiude quindi saggìamènie il Bar- 
bosa nel luogo sopra citato numi a5 : Recte fnferlur, posse 
Episcopttm virtule Concila dispensare quando delicium 
non est puhticum vel nolorium , quamois sii notum tribus 
vef, quatuor , nec de ilio sii fama in majori parte vici- 
niae , vel collegii ; unde in magna civilale quatuor , 
quinque aut Sex vidisse testes non saps videlur\ad no- 
ti tiam. 

Con tali lumi si può decidere facilmente se il Ve- 
scovo possa dispensare il . nostro l’alma dall’ irregolarìtìk 
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che h» contfatU cpl delitto occulto d» lai commesso , pec 
la «piale una paà amiBÌaisUace Ucttpmeute negli orditii li- 
se v ut i , uè essere, promosso a quei cui aspira. 
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Capitone , Suilidiacooo , divenne' irregolare per ua dec- 
itilo. occulto noto al tuo Vescovo- Invece egli di chiedere 
la dispensa , .domandò di estere peornoeso'' al Diaconato y 
e dopo alcuni mesi il Vescovo gli concesse le Dimissorie^ 
in' virih delle qualj fu ordinato, da allro, K.Vesoovo. i Cec-, 
casi se Capitone debba ritenersi dispensate- dalla irregnlas 
rilà contralta f. . - - .... • . 

li Navarro, A/nn. 07. num. 74» ed il Sanebesdo' 
Matrim. Uh, 7. ditp, 3 - nuni> aSl son di parere lehe per- 
le dispense vi debba essere una dichiarazione espressa, e4i 
in conseguenza nel nostro caso Capitone , quanluoque ab- _ 
àia. impetrate le Dimissorie. per la ordinazione in DìzcQt 
. no , tuttavia ò legato.dalla contraila irregolarità.. Ma 1 ' Hnn« 
riqufe tib. oap, 1.7. 5* 4^ < il Suarez de cens. disp^ 
4 i. sect. 3 . nnm. 4. ^ 1 ', Avita pari, j, disp. 6» rect» 5 » 
àuh. 6. tengono la contraria opinione. Difatti estendo noto 
al Vescovo ’lVimpedimenlO' canonico che osta all’ Ordina- 
zione di Capitone , deve, dirsi eh* accordandogli le dimit» 
serie o lo dispensa da esso impedimento , o non io .di.» 
tpeosa. Se lo disposa , non v’A -più .questione ma so 
non lo dispensa convien iuferire.cli egli permette che vetig». 
ordinato contro iii divieto della Chiesa.- È mai presami bi lo 
che ua Vescovo voglia commettere un peccalo, si, enocoto- 
qutndo può Tacilmente evitarlo per propria autorità I So- 
questo dunque si piiò - presumere , è do inferirsi che -colle 
Àmissorìe ba accordato a 'Capiume la dispensa eziandio 
dall’ irregolarità- Dal fatto di .chi Aà il-I potere di dispen- 
sare sMii ferisce temere la dispensa reale-, come ■ insegno' 
l'Alessio cotta, j| 54 . mun. 8; cov<^. -7. Si. «levei-duo^ua 
^aheooc. Capitone dispeiMto dull' irmgolarii*, ■ - 
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CASO III. V 

: * , * ' 

* Pacìtco è irregolare per tin delitto commesso. Si sa 

E ubblicamente che fece I’ azione , m% non si sa che ab* 
ia arato colpa , cosicché rien rhennto come reo mate* 
TÌale e noo formale del delitto. Yolendo. egli vestire 1 ’ a- ' 
bito chiericalo e ricevere i sacri Ordini , domanda al suo 
'Vicario Genmte di essere dispensate dalla irregòlarith. 
Cercasi se il Vicario lo possa dispensare f ' ' 

Che il Vescovo possa dispensare sopra ‘T irregdarilli 
che nasce da mi deliuo cbé come delitto' è oocalto , ma 
non come azione , le insegna dietro molli ssritti Canonisti 
H Barbosa de €^c. tt potest. Epise. pari. . ■%. alleg. 39. 
num. 36. ote apeitantente aerive : Potst Epitéopum dim 
sptn$are etiamsi aetus sU materiahter puhiieuf , non rem 
TV /ormali ter , in Quantum deltclun ad fine emim oecuhum ■ 
dieilur delirium. £ per verith , in* qnesto cno presto 'il 

S obblice non v' ha irregolarith , perciò presso lui non v’ ha 
eliito , e per crasegneiiza il delitto e l’ Hrregolarkh è oc- 
culta ^ quindi compt'esa nelle facolih attribuite al Vesco- 
vo per tale dispensa , eecettaatò però il caso dell’ómioi- 
die volontarie.' Fin qy! dunque non ha bisogno Paoisco 
di ricórrere aita santa ^Sede p» essere' seiolto dati’ impe- 
dimento che ha a ricevere i sacri ordini. Ma pouh Jnspetra- 
re il benchzio della dispensa dai suo Vicario generate an- 
siChè dal Vescovo ? . . ■ ><->- 

> Dal eap. & sest. 34* ^ Refmm, del Tridentino 
Cenciiio si raccoglie facilasente che la faeolth di d'ispen- 
aare <dalie integolar'ah oceolte è accordata soltanto ai Ve- 
scovi. Opina pianto il Barbosa'/. /. num. 17. «on mol- 
ti altri Canonisti da luicitati che tal faimlth non hapo^ gli 
Abati e gli altri Irrelati inferiori aventi. una giujrisdi'aiOn* 
ordinaria e quasi vescovile-, perché il nome di Vescovo 
usato dal Concìlio si deve ialendere nello sireRo suo si-' 
gniBcato e^non nel senso che - comprende chiunque t hn 
giurisdizione vetcovilOi In virlh del Concilio non 1 ’ hen- .. 
Bo neppure i raperìori degli Ordini Regolari , ma l’ han- 
no ben» io forza delta .Costituaione Romanus di S. Pio 
V. I^’ ha poi F Arcivescovo vóitando le Chiese, de’ suoi 
suffragane! , a fiìvore de* sudditi degli stessi suoi suffra- 
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ganci , perchè per motivo del luo officio ha la poiesih 
vescovile ordinaria , e I’ ha ancora il Capitolo de’ Cano- 
nici nella sede vacante , perchè in esso v’ è la polesili or- 
dinaria del Vescovo. Quanto poi al Vicario generale , 
dico che Pacitco s'inganna se pretende da lui una vali- 
da dispensa , quando esso Vicario non sia stato special- 
mente autoriiiato dal Vescovo a eoncederlaci Infatti que- 
sta facoltà non è compresa in quelle che ha il Vicario colla 
sua nomina a Vicario , ed inoltre dice espressamente il 
Concilio per se ipsos , atti F'icariiim ad id specialiler 
depulandum. Può quindi il Vescovo accordare special- 
mente al suo Vicario la potestk di dispensare anche so- 
pra r irregolarità , come può accordarla ossia delegarla ad 
altri , secondo la più comune sentenza de* Canonisti ; ma 
non può il Vicario esercitarla senza una special^ delega- 
cioue. Veggasi lo Sbrozio lib, a. de Vie. Ep. <f. 19. 
Slum. 2. et tfuaest. 1 79. num. 1 . Dunque Pacisco innliì- 
menle la ricerca dal Vicario generale. 

C A S O IV. 

A 

' • Aquila , Sacerdote , essendo seomunicate , telebrò la . 

, santa Messa. Cercasi se essendo la di Ini scomunica otS- . 
calta poHa il- Vescovo dispensarlo dall’ irregolaritù 'cbe 
ha contratto CTlebrando la santa Messa f * 

Abbiamo detto nel Caso antecedente, che il Vescovo 
può dispensare dall’ ìrregolarith contratta per on delitto 
eh’ è occulto come delitto ma è notoriò come azione. 
Ritenutà questa sentenza , è'deciso il caso presente , 'coo* 
eiossiacchè essendo oeculta la censiita , dalia qnale è in- 
uodato Aquila , occulto è pure il delitto e la irregolari^ 
che cootrosso celebrando la santa Messa , beochè la ce- 
lebrazione sia pnbhiiea. Cosi il ‘più volle èitato Barboso 
I. /. num, 07. dicendo ; Possé Èpiseopum dispensare ih 
irre gularit ale proveniente ah exconmunicaio ycelebrsutte , 
Quando esteammunicaiié est occuita-f lieti celebfeUio sii 
manifesta ; nam ad hunc ejptclam censura eUeitur accula 
ta , tfuae ineurrilur coram muhis ignoranlihaà , Ulani la- , 
men. eo 'catu meurri. ' Dunque Aquila può venir dispeo» 
’jato dal suo Vescovo. \ • 
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' >c A S O V. , 

_r ■ • *.i i/Yi" 

* Sarbetio fu accasato di ua delitto che porta con. se« 

co r irregolarità , ed -essendone realnlienle reo corruppe il 
Giudice coA ch',oUenne una sentenza assolutoria. Si prC" 
sento poscia al- suo -Vescovo , e confessaiidoglj la ven.tà s 
'cliiese di essere dispensato sopra il canonico impodinìentu 
e di essere promosso agli ordini sacri. Il 'Vescovo rispose 
che .essendo , stato dedotto il di Lui delitto -al- foro conten- 
aio$o,.nen ha facoltà < di concedere la , dispensa. Cercasi 
se il Vescovo abbia.- ragione f < • • , -. ■< 

opinione comune presso ■ Canonisti , che quando 
ài delitto é portato al loro non può il Vescovo 'dispeosa'i- 
re dàir irregolarità- col delitto cootratia fino a che non 
sia pronunziata dal giudice lo'sentenaa assolutoria. .<Ia> 
fatti r eccezione-- che fa il Concilia alle facoltà _ che. m 
questo punto concede ai Vescovi ella ì precisamente, dei 
casi portati in gindizlo , nia nulla dice di quei che nel 
giisdizio si sono scop.erti insussistenti. Se altrimenti fosse, 

/ ne verrebbe ch’nu infelice innocente accusalo ai tribunali 
don pottobbe.piìc.,awmiaistrare negli ordini ricevuti ,-'od 
.essere promosso •:quei non ricevuti quand'anche fosse 
Moto assolto u«d gtodisio. Quapdo la seutanza è assolntoa 
ria si deve riténera o che uellà persona cigeduta reavnoo 
v'ebbe il delitto ,j o. che il delitto -jiia occulto , nò possa 
' ginridicameutf provarsi. In questo caso adunque se v’ ha , 
irregolarità, ella>è (fedita, perchè occulto è il debutr', 
ie-ipnò per conseguenza il Vescovo dispensare. 

• Ma Sarbelio noo fu assolto dal giudice, perchè non - 
do. tilrovò reo,’ ma perchè lo corruppe e con vie.iodie 
rette procurò- c)ie tradisse la propsia coscienea e pronuRf» 
«tasse una aentenzà affatto opposta a quella egi era ienu>- 
.to. Che. dunque T'-Nou potrà il Vescovo dispensarlo dalla 
contralta ' irregolarità .? U Barbosa tiene la eoutraria opi- 
-nione-, come può vedersi nella parte' a.' «dl/eg. 3^. de. 
.ejff. et pottsi. Epise. n. 33. ove scrive: (^in eliam.si 
tnediit depravati s oblieuerit abspìplionem ab injecte cri^ 
.mine., dùpensabif EpiseopifÀ^ Seno, dello stesso parere il 
Suarez il Sanchez, Bartolomeo de Vecchis, il p. SigUntOudo 
da Bologna, cd alici da lui citati.- Ua dunque torto il Ve- 
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(Cavo che rùpoode a Sai’belio di noo pw^jdUpfi^<»rlv dalla 
tua irregoJaciik , perchè tl delilio fu porl«^t«> al foro cou- 
leuaioso. ') . 

. . C À S O. VL 

' I 

* Giasone fu accusato di |jnr delitto che lo rende irre- 
golare , e sostenne la pena cui iu dal giudice condaiiiia- 
lo^ Dopo alcuni anni pensa di £irsi chierico, l’uò- il 
Vescovo dispeusarlu' dall' irregolarità » cd animett^rlot alr 
r ordinazione ? ' ^ 

L'HenTiqttez 1^. >.i4> eap. j, n. 5^ TAvìla de cenis. 
part. a. di^ a., dnjb. 6 , il Sancbez , in Decal. lib. %•- 
et II. n. 31. ed -altri son di parere che quando il reo 
del delitto ha soffèrto Ja pena , cui fu dal giudice, con- 
dannato , possa il VeKoyo dispensarlo dall’ irregolarità. 
Il Coocilìp , dicono essi ,<nQn accorda al Vescovo di di- 
spensare , quando il delitto .è portato al’foro , contenzioso. 
Ora, condannato il reo, e pagata-la pena , .cessa il dp. 
litio, di essere, nel foro , la legge colla pena è soddisfat- 
ta. Dunque cessa in tali oasi apctie la riserva nel Vesco- 
vo. Afa l’opinione contraria ani sembra più conforme alla 
verità j ed è quella ehe viene adottata dai Bonacina dispai. 
I}.- ^aest. 5. punct. i . n. , S. dal Garzias de henef. par(. 
•}. c, ^ 11 . n. IO, dal de Vecchis disp. 9 . dub. 
e da moltissimi altri.. Infatti quando il delitto h portalo 
al foro., cessa poi égli di essere portato allorché si sof- 
fre la pena della condanna?- La risèrva del Concilio .non 
è fino a tanto cbe-Jl d-elltio è nel foro,, ma bensì .pel 
delitto portato al foro ; Excfptis aliis deductis ad, forum 
' conlentiosum. Que;sie sono le parole • del Gopcìlio 'che 
non 'ammettono alcuna distinzione tra l’essere nel foro _ e 
1’ essere stato nel foro. Inoltre la facoltà al Vescovo ù 
pei 'casi .occulti. .Si può dire occulto. quel .caso che la 
sentenziato ? Dice egregiamente il Barbosa de 0 ^. et: p*^ 
test. Ep. parti fi, a/legf., 3g. a. 33< pbetuttp quello, che 
si proiva in giudizio è pubblico: Quae probantur tu ju~ 
dicio appellanlur puhlica. Dunque quando anche non ti 
volesse riservato questo delitto per la' eccezione generale', 
del foro contenzioso , egli è nullameno riservato per non 
essere occulto. Finalmente riferisce lo stesso Barbosa 1. 
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I. ,*che la SRcfa'^ Congregazióne decretò ; 'Jrareepf/lf aiiis 
deduetio ad forum conténliosum , si etf ut, tnficit sola rfe- 
ductio , quid^id inde sequatur. Da <}uesia dottrina per- 
tanto gì raccoglie che Giaione non pitò etsere dal Veaco- 
vo dispensalo sull’ nregolarith che ba coolraUa. 

CASO TIK 

Abercio essendo illegittimo erede di ptrtìer essere di'* 
speosato dal sno Vescovo, perchè" la sua illegìKimilb « 
occulta. Cercasi se pensi rattamente t ^ 

'■* Rispondo che no. Il Tridenìino concesse ai' Vescovi 
di poter'dispensare sopra le irregolarità che nascono da 
■nn delitto occulto , e non, da quelle che hanno origìoe da 
difetto. Co^ insegnano comnnemente i Teologi ed i Ca- 
nonisti , come può ''vedersi presso il Soares de ceni-, disp. 

5o. sect.' 5; fi. 5. H solo Avila rfe eens, /r, 3 . disputi 
5. duh. <j. tiene il contrario-, lisa basta leggere le prime > 
espressioni del Tridentino- per conoscere quanto s’ ingan* 
ni. Infatti il Concilio- non attribuisce ai Vescovi la- facol- 
tà di assolvere' da tutte le irregolarità occulte, -ma spe» 
eifica' espressamente quelle ex deliùto occulto provenien^ 
tibus. Ora la illegittimiià- dei natali non è un delitto 
in- Abeceiò^. n»a -è -un- difetto ; dunque tron può essere di- 
. epènsato* dat'VeteBoeo -sebbene eia occulta. Si dirà forse 
teli’ anche questa irregolarità proviene ''^da un delitto- , • 
che per conseguenza si deve intendere compresa in quelle, 
di cui è accordata al' Vescovo la dispensai- Ma a- ciò si , 
risponde 'facilmente. Il delitto ,. da cui nasoè questa- irre- 
golarità , è nei parenti di Abercio , e non- iiir Abeceio- ^ 
nel quale non ,v è fuorché ^àa mancanza^ della IcgiiUmitu. 

Qui non' si -tratta di dispensare il padre di Abercio. Su 
ohe dunque deve versare la dispensa J Se versa sul de- 
litto ,' non si dispensa Abereio , ehe non ne b®. Versa > 

, quindi sopra un di;fetio sul quale non ha facoltà H,Ve-- 
scovo. Dunqùe erra Abercio , se’Ctede di poter essere dai 
suo Vescovo làispènsalo- ' - '■ > 

' i.-,.., - 4 , . - ’ ' ' - ■ . - • ■ - 

1- . 1 5 ' -.a - ^ 

' V-- ‘ I -r^ 
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CASO -VIIL ' . , , 

-4 » - •* , 

• * Rodone à irregolare per aioionia occulta , ed Eotro- 
pio io è per occulta eresia esteroata. Possono essere di« 
posali dal Vescovo ? 

Può esserlo Rodone, il quale però non può .dal Ve> 
'SCOVO venir riabiltiato a conseguir verun beuefizio , riè a 
intenere quelle eh’ oUenne simoniacaineDie. Così ha decisp 
Ja sacra Cougregaaiooe , come fa fede il Lessio de justf 
fiò.* 3. e, 35. n. i4o. ed anche il Garzias de òe/i^, ^.8. 
0. I. num. 74* ' i 

'"I Quanto ad Eutropio. rispondo col Suares e col Bo» 
-aacina , che se colla bolla «« Corna Domini fu tolta at 
Vescovi la facoltà di assolvere dall' eresia occulta eslerna- 
. ta , fn tolta altresì ai medesioii la facoltk di dispepsara 
dall’, irregolaritk oh’ è certamente maggiore di quella di as> 
solvere. '-A questa opinione per altro non aderisce il Bar- 
bosa con ahri molti da lui citati nella pari. 3 . de ojfic. 
a pottst. Episc. alleg. 3g. a.. 46. y e saggiamente rifletr 
te, che r auudettg bolla non fa cenno sulla dispensa , e 
che perciò non si deve ritenere che abbia in questa parte 
derogato al Concilio di Trento. Gonchiude pertanto , cb^ 
per la dispensa in casi simili a quello di Eutropio si devg 
premettere 1’ atsolnzione dal peccato, che fa d’ uopo' im- 
petrare dalla tanta Sede , e che poscia può il Vescovo 
dispensare dalf irregolarità. . 

' ■ '' t ' C A S-.O- IX.' ^ V * 

* Mario commise un giuste, omioidio t Getulio uccisg 
casualmente un- nomo : Serapione ai. mutilò un membt;^ 
volontariamente.' Cercasi se essendo il caso occulto posM 
il Vescovo, dispensarli dalla. contralta irregolarità 1 , 

' ' Rispondo in primo luogo ,.che estendo occulto roml- 
cidio commesso daMario, può il Vescovo dispensarlo dalla 
irregolarità nella quale è incorso , perebò quando dicesi 
omicidio giusto s’ intende nn omicidio senza peccato,, cq- 
m’ è quello che fa il ministro della giustizia ed il soldato 
■ella battaglia .ec. Non nego , che vi sono degli autori, che 
pensano diversamente « e totUogono qhie l'egceziouc del Con* 
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citio Triilf'nllno snlle facoltà accordate ai Vescovi intomo a 
questi canonici impedimenti , comprende eziandio l’omicidio 
giusto } ma la maggior parte , come ci assicura il Medina in 
summ.p.'ì. cap. i3. I3, , tengono e oon ragione l’op- 

posta sentenza. Infatti quando ben si rifletta all’ espressioni < 
del Tridentino , si raccoglie facilmente , che nella eccezione 
dell’ omicidio non è compreso 1’ omicidio giusto e lecito. 

La facoltà dei Vescovi si estende sopra le irregolarità pro- 
cedenti da un occulto delitto , eccettuato 1’ omicidio vo- 
lontario, eh’ è ([nello il quale è commesso , com’ abbiamo 
dal cap. 7. della Sess.- 14. dello stesso Comfilio per in^’ 
duslriam , per insidias et ex proposito ; ma cosi è , . die 
l’omicidio giusto non ha questo carattere: dunque, non è 
inchiuso nella eccezione. Dicono però gli autori della coni-, 
traria opinione che la facoltà dei Vescovi si estende sopra 
le irregolarità provenienti da un occulto delitto , ma noa 
è delitto l’omicidio giusto; dunque non è inchmso nella 
eccezione della uccision volontaria , ma è escluso perchè 
in tal caso l’ irregolarità è per mancanza di lenità , e non ' 
per omicidio. A quest’ argomento risponde il Magatoli de 
irregul. lib. 5 . c. 38 . 5 * che 1 ’ irregolarità proveniente 
da un omicidio giusto si deve ritenere come procedente da 
delitto , e non da difetto , essendo 1’ omicidio vietato dal 
Decalogo. Si potrà dire mancante di lenità chi per la pro- 
pria difesa uccise un uomo? No, -per certo, ma si potrà 
dire che fu omicida senza peccato. Dunque j>uò il Vescovo 
dispensar Mario , che commise un giusto omicidio , e non 
un omicidio volontario. r 

Quanto a Getulio , supposto il caso occulto , dico 

f iarimeiiti che può il Vescovo dispensarlo. E per verità 
'omicidio casuale non è certamente volontario, quale ec- ‘ 
cettua il Concilio, come abbiam detto. Anzi il' Navarro 
consil. 45. num. 1. de Homicid, l'Henriquez sum. lib. 

14.’ cap, ig. §. e 1 ’ Avila pari. 7. disp. 6. secl.' 5 , 
duh. 1. conci. 3 . sono di parere , che il Vescovo possa 
dispensare anche allora che un tal omicidio ò pubblico , e 
l’Avita citato nel dub, 5 . conci. 3 . deduce, che di que- 
sta facoltà può servirsi il Vescovo nell’ omicidio fallo per 
ira repentina in mezzo ad una rissa. Sembra dunque pro- 
babile con più ragione che dispensar possa Getulio , che 
cuiuniisc uu' omiciebh casuale che non c pubblico. 
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Finalmente asserisco ohe anche Serspione pu5 essere 
dal Vescovo dispensato , quantunque li Medina sum. hbt 
a. eap, la. citando il Sanches ed altri sia di contraria 
opinione. La mutilazione, dice saggiamente rAntoiielii 
Regim. lib. a. capi 8. n. ii., non è un omicidio, e «e 
crediamo al Riccio ed al Bonacina la sacra Congregazione 
del Concilio cosi ha decito, e soggiugue il Diana che que- 
tla è r opinione comune. 

l 

, C A S O X. ", 

• T-o *•■ * * V * ' ( V ■ ' " ' d ■ -» 1 iv ti r ... % , si'.t . 

Elvio mandò Didio a percuotere una persona con ìm 
bastone,' e Oidio invece lo uccise col coltello. Sosio, ag- 
gredito da Erueio , nón serifa'to"nìoderumiiie inculpaiae 
tute(ae , lo gettò morto* a terra. Cercati '<e essendo occulto 
il caso ; possono Elvio e Sosio essere dal Vescovo dispen- 
sati snUa contratta irregolarilbT' 

latom'o ad'< Elvio ò necessario distinguere. Se- egK 
eémmise a Didio di percuotere Ja persona e non di ucci- 
derla colle percòsse f 1’ omicidio per riguardo a lui è ca- 
sa'ale « non volontario ", e per conseguenza essendo il caso 
occulto -può essere dal Vescovo dispensato. Cosi decise 
sacra Congregazione come riferisce il Riccio in'praxtau- 
na‘resol. 407." Infatti 'j' proposto il dubbio: yln is qui 
tnmndavit aìiquem baculo ‘perenti eq expresso ne ocàideretur, 
si mandaiarins armis percusserit- et occiderii inielligatur in'^ 
eidifse in decretum • Concita sess. a 4 - de rejbrtn. cap. G. 
ut in Omni ordinalione a beneficio et oficio ' absque spe 
dispensationis perpetua manere debeat , Congregatio cen- 
suit negative^ cum Conciliùnt requirat homicidiun per in- 
dustriam , per insidias et ex proposito. Ma se Elvio or- 
dinò a -Di dio di perduolere la p'ersona fìno'ad ucciderla, 
ovvero se prevedeva che la crudeltb. di Didio sarebbe giunto, 
a quest* eccesso ; chi ‘ptìò mai ap(>ellsr casuale per parte 
d' Elvio quest' omicidio ? -Siccome deve- dirsi in tale ipo- 
tesi che l'omicìdio è volontario, cosi l' irregdIarHa che 
per esso contrasse Elvio non può essere seggetta di una 
dispensa vescovile. Veniamo a Sosio. - £ 'vero ch'egli uccise 
Eruaio non servalo inodéramine incutpafaeìutelae, mah eU- 
fresi vero , che non l'iiccite per industriam , per irJidias et 
ex propoHlo. Douquetl di ini uiBÌcidto<-iioa è vutonlario. 
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FoU'a perciò il Vescovo dispensare essendo il caso occnl- 
to 7 Vi sono degli Autori che sostengono la parte negati- 
va, e s'appoggiano al. testo del Concilio sess. i 4 - de 
re/orm. c, , ove stabilisce che il sonitno. Pontefice accor- 
derò all' ordiuarjo la /acpliò di dispensare : Si homicidium 
non ex proposUo , sed casu , veì vini vi repellendo ^ ut 
quis se a morte deJendeTet , fuisse commissum narretur | 
quam oh causain edam ad sacriun ordinem et AUaris 
ministerium , et beneficia quaecumque , ac dignitates jure 
quadainmodo dispensalio àebealur , commitlaiur loci or- 
dinano , . . qui nonnisi causa cognita , et prohatis pre- 
cibus , ac narralis , ueo aliter dispensare possit, M|t 
sembra piu probabile la contraria sentenza. Avverte infatti 
il Booacina de cens, disp. q. quaesl. 4* punct. ult. 
ttwn. 9. che il Concilio nel riferito luogo parla di un o- 
niicidio pubblico , e non dell' occulto , il che è evidente 
dalle parole nonnisi causa cognita , et probalis precibus , 
ac narratis , le quali importano un processo e non un’ as- 
soluzione nel foro della coscienza. Inoltre il Concilio di- ' 
Stingue nel detta pap.^. l’omicidio volontario dal casuale 
e necessario ; e dopo aver precedentemente decretato che 
pel. volontario non si accorder'a gianiniai dispensa, stabi- 
lisce il modo di accordarla nei casuale e necessario. Dun- 
que il testo iiqn prova la sentenza negativa , e quindi, ti 
deduce che non essendo volontario romicidio commesso da 
Sosio , non è perciò compreso nella riser.va o eccezione 
del cop. 6 . della sess. 34. de Reforni, Veggasi il Bar- 
bosa ne’ due sopraccitati luoghi del Concilio. 

C A S O XI. 

* Cercasi se il Vescovo possa dispensare dall’ irregola- 
ritk un Chierico di' è eretico occulto 7 

Si suppone che qui non si parli dell’ eresìa pura- 
mente Dieuiale , che può essere assolta da qualunque Con- 
fessore , ma bensì di un’ eresia esternala'^ cb’ è occulto. 
Potevano uua volta i Vescovi, non però i loro Vicarj , 
per le facoltò loro accordate dal Tridentino sess. a 4 - 
rejorm. cap. 6. assolvere dalla scomunica , e quindi an- 
die dall’ irregolarità nel foro delia coscienza quei che so- < 
.no eretici occulti, ma questa facoll'a fu loro tolta dalig 

) 
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bolla In Coena Tiomini , come lia deciso la sacra Con-» 
l^rrgazione del Concilio in Concordien. anno i 585 . lib. 4. 
Decretar. 17. in Camenacen. 28. Feb. i6oa. lib. io. 
Decr. pag. 26. e in Hiberniae 9. Sept. 1690. Senza ri* 
ferire' gli accennali decreli , che possono facilnicnle riscon* 
irarsi presso il Card, de Pelra in Const. 18. Innoe. IF. 
n. 19. , riferirema piuttosto la condanna che fece della 
contraria opinione il sommo Ponlence Alessandro 'VII. 
nel di 24 settembre i 665 . dalla quale si deduce , che i 
'Vescovi per la sopra lodata bolla non possono assolvere 
dalla eresia esternata occulta , nè per ciò dispensare dal* 
1 ’ irregolarità contratta colla stessa eresia. Ecco le parole 
precise della proposizion condannata: Sentenlia asserens^ 
Bullam Coenae solum prohibere absolutioneni haeresit , 
et aliorum criminurn c/uando publica sunt , et id non de- 
rogare /acuitati Tridentini , in qua de occultis crimini- 
bus sermo est , anno 1619. 18. Julii in Consisiotfio Sa- 
crae Congregalionis Em. Cardinalium visa et tolerata 
est. Ed inoltre fu condannata la seguente : Praelati Re- 
gulares possunt in foro conscientiae absolvere quoscumqie 
Saeculares ab haeresi occulta et ah excommunicatione pro- 
pter eam incorsa. Non può dunque il chierico essere dal 
Vescovjo dispensato dall' irregolarità contratta coll' eresia 
occulta. Veggasi anche il Caso Vili, di quest’ articolo. 

C A S O XII. 

* Tirsio avendo veduto promosso al Sacerdozio un. di- 
fettoso nel corpo sostiene che fu dispensato dal Vescovo 
sopra r irregolarità che gl' impediva il ricevimento degli 
ordini. Cercasi se tale dispensa possa essere accordata dal 
Vescovo? 

£ sentenza comune de' Canonisti , che il solo sommo 
Pontefice può dispensare dall’ irregolarità , che nasce da 
corporale difetto , che rende la persona notabilmente de- 
forme. Ora se il difettoso , che vide Tirsio promosso-ai 
Sacerdozio , è deforme notabilmente , egli erra nell’.asse* 
rire che venne dispensato dal Vescovo , ma non erra se 
il difetto è tale da potersi dire leggero , poiché può allora 
il Vescovo dispensare. Anzi quando si dubita se il difetto 
fia ule che impedisca il ricevimento , r o l’ esercizio degli 

Scarp. V ol.XI. I i 
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ordini, (petta al V<‘scovo la rlecisione , ' come iniegnanò • 
il Covarruvias , 1 ' Avila , il Bonacina , il- Navarro ed altri 
citali dal Barbosa de off. et potest. Epise. part. a. alleg. 
43. num. 60. Da ciò paossi facilmeate raocogliere cosa 
debba giadicarsi del difettoso veduto da Tirsio. < 

CASO XIII. . 

'* Andochio sostieni , che il Vescovo non pnò dispen» 
sare dall’ irregolarilh che nascer dalla bigamia, e Papolo 
sostiene il contrario. Cercasi chi di essi due abbia ragione ? 

Non si può rispondere con francheaca nè che Ando» 
cbio abbia ragione , e nemmen che I’ abbia Papolo. Si 
ddnno tre specie di bigamia, «om' abbiamo superiormente 
notato , cioè bigamia vera , interpretativa , siroililudina- 
ris. Intorno alla bigamia vera ed interpretativa i dottori 
si divMooo in più opinioni. Altri>sosteiigODO che il Ve* 
scovo non possa dispensare con li bigami veri od inter- 
pretativi nemmen per la loro promozione alla Tonsura ed 
agli ordini minori : altri son di parere che non possa pro- 
muoverli agli ordini minori , ma bensì dispensare quelli 
che ne sono promossi per 1’ esercizio degli ordini stessi ; 
altri infine difendono con s. Tommaso in 4 > disi. 17. 

3 . art. 3 . , che se sono occulti possali Vescovo lecitamente 
ammetterli agli ordini minori , ed accordar loro 1’ eserci- 
zio dei medesimi se li hanno ricevuti. Per altro la prima 
sentenza sembra la più probabile. Infatti il Tridentino nella 
sess. a 3 . cap. 17. de Reformat, permette ai Vescovi di 
servirsi nei minisierj degli ordini minori dei chierici con- 
iugati , ove non vi sieno di celibi , e vieta loro d’ intro- 
dur negli stessi uflìzj i bigami : Quod si ministeriis qua- 
tuor minorum ordinum exercendis clerici caelibes praesto 
non erunl ; stffoi possint elìam conjugali vilae prohatae, 
dummodo non bigami , ad ea munta oheundA idonei. 
Inoltre ha deciso la sacra Congregazione dei Concilio in 
’ Feeetrana sotto il dì i 3 . .ipt-'lo i 63 o che il Vescovo noa 
possa dispensare un osliario divenuto bigamo interpretativo 
afhnchè essendo morta la moglie , possa esercitare 1’ uffi- 
cio dell’ ordine ricevuto. Nulladimeno questa sentenza sofire 
qualche eccezione secondo' 1 ’ Henriquez ed il Sanchez ci- 
tai» dal Barbosa de off. et potest. Èpisc. part. a. all. 49^ 


t 
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n. »5. Potrebbe il Vescovo , dicouo i lodati Dottori , ed 
io pure convengo con essi , dispensare nella bigamia in- 
terpretativa trattandosi’ di penuria di ministri e di diffìcile 
accesso alla santa Sede , ed allora eziandio che la detin 
bigamia procedesse da un delitto occulto , come da un 
doppio matrinio.nio invalidamente contratto , poiché in que- 
sto caso il Vescovo ha la facoltà , che gli accorda il Tri- 
dentino sess. a4' Reform. c. 6. , ma non altrimenti. 

Non convengono pure gli autori intorno la bigami* 
limilitudinaria. Pensano alcuni che non possa il Vescovo 
In nessun caso accordare una tale dispensa , ed altri so- 
stengono che possa concederla allora soltanto che il. Chie- 
rico contrasse matrimonio con una vergine , e non con 
una wdova ^ nè con una donna corrotta. L’opinione però 
eh' è dalla maggior parte abbracciata è quest' ultima , co- 
me può vedersi presso il Barbosa t. l. n. 36 , coni' è pure 
ritenuto , che se quest' irregolarit'a nasce -da occulto delit- 
to , può il Vescovo dispensare «oche col- Chierico costi- 
tuito negli ordini maggiorii, in virtù della fbcoltò attribui- 
tagli dal Tridentino sess. >4* ReJ'orm, cap. 6. 

• HVf» •ili » . * r • • • • ,. 

-IRREGOLARITÀ ; 

Intorno alle dispense che vengono concesse dal 

1 Sommo Pontefice. 

- .. r 

■ ■• • • . ' • . a 

f 

.1 . • . . • • 

’Q> A S O I. • . 

~ \ ■ I. • ■ s •- 1 I . 

' ■ •ytT 'I • • ' ^ , 1. . . i,’ I ’r.. , 

* V opiico Accolito , a' accusa iir Confessione di «ver ■ 
uccìso volontariamente un uomo , aggiungendo che il suo* 
delitto è occulto , 'e che desidera di essere promosso agli“ 
altri ordini sacri, ed anche conseguire un benefizio. Cer- - 
casi'. 1. Se il confessore ' possa rivolgersi alla «aera -Penh" 
tenzierià per ottenergli -la' dispensa dall’ irregolarité. 3 . Co- 
me frattanto debba regolarlo. 3. Quali >■ avvertenze aver 
debba nell' eseguito il rescritto Apoitolico.' Jf. Se potrù' 
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Vopitco oonsegaire un beneficio. 5. Qual« aia la forma 
da usarti nell’ assolverlo 7 > - < • - . 

Al r. La sacra Peuilencteria non dispensa giammai 
D^r irregolariia , come pure nelle censure fuòr sole nei 
oasi occulti , e perciò tempre aggiunge la clausola : dum- 
modo praemissa sint occulta. Quindi essendo «lata con- 
cessa ai Vescovi dal Tridentino less. a4* 

Jorm, la facoltà di dispensare dalle irregolarità provenietiti 
da. occulto delitto , ad- eccerione di quella die & contratta 
coir omicidio volontario, ne «egue die ihi questo caso sol- 
tanto si può ricorrere alla sacca Penitenzieria , come per 
le irregolarità che nascono da difetto , s i qiuò rieovrere eit- 
ohe per gl’ illegitliiui occulti. Il nostro .-Confessor.e adun- 
que potrà iuualzare la sua supplica al dette «acro Tribù» 
naie , ed esporre la circoslauca di Vopitco , taciuto il .di 
lui nome , e chiedere la dispensa dall’ irregolarità, sà perv 
chà possa esercitare i ministeri degli. ardiai ricevuti , e 
perchè possa «ssere promosso ai aaggicrir .A 'i . : 

Al a. Il Confessore deve avere presente il decreto del 
Concilio di Trento registralo nella sess.: i4. cap« ,de 
HejTorni. col quale dichiara , che non abbiano a sperare 
dispensa dall’ irregolarità quei che volontariamente ncei- 
<ero un uomo ^antonque il loro delitto sia occulto: Cum 
etiam qui -per industriam oeeiderit proaiiìnum suum , ef 
per insidias ah Altari avelli debeai ; qui sua volunlatà- 
homieiàium perfselrauerit , eZiamsi crimen id nec ordine- 
judicìario probatum , nec alia ratione puhlicum , sed oe~ 
cultumfiierit nullo tempore ad sacros Ordines promoveri 
poss.it , nec illi aliqua ecclesiastica beneficia , eliamsi cu» 
ram non habeant anirnarum , conferre liceat ^ sed omni 
Ordine ac beneficio , et ojfi.cio ee)fÌesiastico perpetuo ea- 
reat, £d a ciò riflettendo inferisca che difficilmente si ac- 
corda una tal dispensa pei secolari che non hanno per anco 
ricevuto alcun ordine , con qualche difficoltà si concede 
pure a favore dei chierici che desiderano di essere pro- 
laoMÌ agli ordini maggiori ; e con minore difficoltà pei sa- 
cerdoti , onde posssDo esercitare il loro ministero. Per la 
qual cosa avverta Vopisco di non manifestare il suo desi- 
derio di avanzare negli ordini sacri' , onde non avvenga che 
Tenendogli negata la dispensa non abbia con maggior sua 
confusione a‘; ritirarsi dal chiericato. Certamente , dice il 
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JtwiiTt» -Mttnudk pari, 3. eap^ 6. , ti ricerca per ouo- 
■ere fiffatla grazia una-cau«a urgentissima e gravissima per 
ia. c|aale non potesse il oliietico. abbaodonare 1«> stalo eo- 
clasiastico. 

Al 3. Il rescritto della sacra PenileDzieria<in simili 
dispense porla sempre delle clausule ossia coiitbaioni , alle 
quali deve por mente il confessore cbe dev' eseguirlo. D’oo- 
dioario.. Isr prima- di^qs»este clausole è, Si ita est , vale a 
dire se la cesa & come iii esposta ^ e deve 'inferraarsi it 
confessore se sia vera la causa, finale per cui viene com. 
cessa la grazia , ed essendo x&lsa cade affatto la grazia ste»-' 
/ *•'»* pwò avere alcun effetto. Si aoggiugne poi Injnn^ 

.gravi et diuturna salu0ui poeniientia , per lo ebe 
deve, il confessore nell* imporla aver riguardo bensì alla 
^àlitk ed. allo stato, della persona y ma insieme osservare 
ch’pssa sia ó grave e lunga. Quanto alla gravità dice U 
Navarro k l. che può commettere il digiuno di due giorv 
ai ia ogni seltimasia. , o. la 'recita d^i. salmi Penitensiali ia 
ginocchioni una volta per- settimana ; e quanto al tempoy 
crede.il- citato autore , .che debba, fissarla almeno per un 
Si .aggiugne. dipoi ,:,.^Herediòur oecisi in eo., in <fu» 
^ jur» tenetur , saiisjaciat , eauté tamen , ne se prodatà 
li .stoofessore dunque dev.’imporre la soddisfazione dei danni 
che per . J' omictdto baiioo sofferto i figli , la moglie e gii 
eredi deir Ucciso , ed imporla così, che venga eseguita eoo 
tale, cautela ,-.cbe giammai non- possa venire scoperto I’ o« 
micida. Si procede ancora dicendo : ^t aliis ^uae de jura 
ferini irijsiugenda ^ eoa che si vuole che il penitente .ab.< 
oie.. tolte le disposizioni che sono necessarie per ricevere 
1 cesoltizione , e debiba il confessore ingiongergli quanta 
1 come confessore crede opportuno. Nè qui finiscono le cose 
da. ouertrarsi. -Si legge in questi rescritti i Demum dum- 
9*949. praemtssa occulta siat , et Lator abscfue- seandala 
t>^ispertcula .se detegeàdi reutn dtheti commisti a pronto^ 

• Uone .ad ordines abslinere netfueal ^ il die positivamente 
dimostra la causa finale della dispensa j si legge : Cur/s 

todem Latore suJJ'ragtfntibjis sibi dignis paenitentiae feum 
ctìbus et meritis ; il che spiega clic -il penitente sia di 
buona indole , e dia speranza di riuscir utile nella Chic» 
sa; si. legge : Aliorpie ei canonico non qbstanle ^ e\oè im-y 
pedÌMe/ita j il che ha luogo quando il penitente aUiia quaU- 
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elle altro oànonico impedimento noli eipmio netta- tnp- 
plica ; per cui la dispensa è invatida ; si legge finalinein> 
te : Qumlenus ad id alias idoneuf refferiatur , il che ea- 
prime che deve poi il penitente essere conosciuto «dodéo 
dal suo ordinario per essere promosso agli ordini. A- tutte 
queste cose adunque deve riflettere il confessore prima di 
«seguire la dispensa impetrala,' > '-e i '■ 

Al 4‘ Vopiseo dispensato dalla contratta ir/egelartltt 
resta sempre incapace a conseguire qualunque benefìaio ec-^ 
«lesiastico. Nelle lettere stesse della sacra > Penitehzieria' a’ 
inchiude : Qaod remaneat inkcfbilts ad Beneficia ecclesia* 
Xtàca ' in fulurùm ohtinenda , i quali termini eSpi-imb. 
no che se I* omicida pria del delitto àrea ottenuto qual» ' 
che benefixio v egli ' lo ritiene , poiché quantunque per 
r omicidio possa venirne privato , tuttavia non lo perde 
W non per sentenza del giudice. Quindi è che il Confes» 
acre avvertirli' VopiscO , che s’ egli avea' alcun beriefloio ; 
può ritenerlo , che se 'n’ era stalo provveduto dopo il suo 
delitto', se ne ritiri essendone stata nulla le coliazioiie e 
ne restituisca perciò i frutti perCetli ,• e che in seguilo si 
astenga dal concorrervi se prima non' ne 'Tenga àbititato 
dalla a. Sede. . , • > ■ 

Al 5. La forma dell' assolnzione e della dispensa i 
la seguente; Misereatur fui' eie. Jndulgentiam eie. ^ Da* 
mi*na nosler' Jesus Chrìstus le absòlvat', et ego aulha-^ 
ritale ipsius , et authorilate Apòstoliea mihi ’speeialiter 
delegata, ahsohtì te in primis w'^uibiisvis ■ senteritiis 
censuris et poenis Ecclésfasticis , 'ijuibus propter ea , tjuen 
eonjessus es ,*ifiiomodoliheÌ innodalus 'exislls , et paYi» 
ter eadem aulhàritaie absolvo te a ' peeeatìs fuis. In Mo< 
mine Patrie et Fili i' et Spiriins Sancii. Amen. 

Et pariter eadem authorilate Apostolica team dis- 
penso Super itregularitate , tfuam ex omicidio contra- 
xisti, ut itia non obstante Clericali charactere insigniri 
PC ordines etiam Sacros et Presbyteratus tuseipere , et 
postquam susceperis' , in itlis etiam in altaris ministeri» 
ministrare licite possis et fialeas. In nomine Patris eie. 
Passio D. N. J.' C. èie. ‘ 

' Che se il penitente fosse Sacerdote, allora la partè 
della dispensa si csngera in questo modo; Deinde ea- 
dem authorilate Apostolica mihi spécialiler delegata te- 
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eum dispenso- super irregularuaie , quatti- e» hoqiieidio- 
eontramiìli , ut illa non obstanle in sacris Ordinibus 0- 
tiam in dltaris minisierio ministrare licite poisis.el oa* 
leas. In nomine Pairis et Ftlii et Spiritus SatiCU^ jùtUn*. 
Passio D. N- P. C,. eie. 

’ V ' G A S. O IL ' - ■ 

K ' ' / - »» . I . * ' 

*' Lo fttecto. Votpico essendo stelo «uolto deli' irrejiol»» 
■kk , e quindi anche promosso al &aoerdoaio , desidcM. 
di conseguire un qualche Benefìcio Eocleaiasiioo. Si ree-, 
comanda egli perciò al suo Confessore , a/Bocliè gli ot« 
tenga dalla s. Sede l’ abililastioné ad Beneficia. Come de-. 
Te regolarti il Confessore per compiacere Vopisco 7 
' Il Confessore deve primieramente esaminare se Vo«. 
pisco abbia nn motivo giusto e reale' d' impetrane un Be-. 
uefieio. Nelle Lettere che su questo punto rilascia la sa- 
cra Penitenziaria si legge i Cum aulem diclus iMor hu- 
jusmodi inhabililatem per aliquod tempus sustinuèrit et. 
pressus sire propria sire suorum r paupertate , Menefieim. 
recipere licite posser desideret. Se dunque 'Voprteo è ia 
tale bisognò di provedere alla tua sussistenza od » quell*, 
de'euoi genitori 4 nè può in altra materia accorrere alle - 
tue necessitò -se non coll’ impetrazione ' di nn. benefìzio y. 
potrà il Confessore' dirigere le -sue suppliche alla sacra, 
penitenzieria esponendo che 'Vopisco era stato assalto daU. 
la irregolarilk contralta per omicidio volontario ocenho 4 . 
mediante la quale asaoinzione e dispensa era stalo. pc<^ 
mosso ab Sacerdozio, e che. ora- per suffragare alla *ua~ 
poverUi desidera di essere abilitato ad Beneficia-, tis noti- 
li Confessore che nella dispensa vi sarò la condizione -ifuni~. 
modo suf^ragontur nbi di gni poenitentiaa fruetut et me- 
• rita , salvis- atioquin remanentibus omnibus aliis. sibi ia~ 
pnaedictis absolutioae et dispensalione imposilis. , -eosìo- 
chè la grazia non potrà aver giammai il suo effeito-, . se - 
'Vopisco dopo il commesso delitto non avrà ^ dati segni» 
tali di emenda da meritare il favore' Apostolico. Noti sn- 
eo ra che 'può essere Vopisco abili lato a conseguire qual- 
aivoglia benefizio' anche Ctirslo e può- venirgli questa abi- 
litazione limitat*^ ai soK benefiz) aempiici, e perciò -vlovrìb, 
« 5 IÌ . avveniraeloy onde pou. a^i* ad esporsi a . quei hs- 
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neSz] pet gnali continuasse ad essere incapace. Ottennio 
il rescritto ecco la forma , di cui deve il Confessore ser* 
virsi nel- foro di Penitenza. Dopò il Dominus ttosler che 
abbiamo riportato nel Caso. precedente , soggiugnerb : fa- 
super authoritate jfpostolica mihi specialiter delegata , 
teeum dispenso , ut non ohstante inhahilitate ad Benefi- 
cia Ecclesiastica , qua delineris , quaecumque Beneficia 
Ecclesiastica , taas eum Cura , quam sine Cura , qua- 
tthus tibi alias cono nice conjeraniur, reci pere et retine- 
re , ./ructusque eorum pereipere licite possis' et valeas. la 
nomine Patris et FHii et Spirilus Sorteti. Amen. >'. 

CASO III. ' 

V ' ■ _ I > *1 - . r 

.. > .* Un confessore riceve daUniade nn rescritto della sa- 
cra penitenzierie col quale viene dispensato dall’ irregola- 
rità di difetto dei natali. Ceccasi come debba regolarsi 4 
Cooriessore ? 

Per questa dispensa è necessario che il difetto sia oc- 
culto , altrimenti non vien cotacessa dalla sacra prniteu- 
aieriaj Se il Confessore pertanto lo rrCOnosce oeculio , de^ 
“ve eMminare se sia vera la causa -per cui fa accordata la 
dispensa , quale potrebbe essere che Uniade cercasse eoa 
questo modo di ovviar al danno che oe segue ai suoi 
fratelli legittimi restando esso nello stalo secolare , od 
altro più giusto e 'ragionevole motivo, fatto questo esa- 
me deve ancora conoscere se Uniade sia' talé'clie meriti 
di essere dispensalo , e^ ha altri ccuonici .impedimenti , 
coucioStiaefaè v’-è sempre in simili rescritti la clausola : 
'Et: Latori digna virluUtm merita suffrageulur : aliudqa* 
Cationicum non ohsiet : Si ad id idoneus aliar reperia- 
-tur, del che si è. parlalo nel Caso primo di questo arti- 
colo. Finalmente ilv verta che quantunque in questi rescritti* 
-no» vi. sia r assoluaione Dultadimeno devono essere eM- 
guitl nella Sacramentale .Confessione , e perciò -vengono- 
diretti :a| Confessore., .ond’ è che sarebbe di niun valore 
la dispensa, se eseguita venisse fuori del foro della Pe- 
nitenza., come nata- il Navarroi'jUbnuif. lib. i. eap. a, 
ad ieri, elaus. La forma poi da usarsi è.la. Aegoente. Im- 
partita l’assoluzione colle parole Dontinus itoster ete. se- 
conda il solito , si soggiugne : lusuper authoritate Apo- 
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stollca mihì tpeeialiter delegata leeum ditpenio super 
defect» nalaltum et irregulariiate iride proveniente , ut 
praejato. defectu et irregulariiate non obstante Clericali 
charaetere insigniri ^ et ad onwes edam Sacrot et Pre^ 
tbyteralus ordines promoveri et promotut in. eis, minislran 
Lette possi/ et vaUas. Ir» nomine Patri/ et Ftlii eie, ■ 

C A S O IV. 

' '• • ^ 

* Geminio >i ammogliò tre volte, eJ esieti(lo per U 
terza voUa vedovo , oUeone dal Sommo Pontefice la di< 
spenta dalla Bigamia per estere promoito agli ordini sa- 
cri. Si ricerca con quale causa si posta impetrare una tale 
dispensa , e te sia valida, quella che impetrò Geminio a- 
vendo esposto di estere bigamo e non trigamo ? 

Per ottenere la dispensa dall’ irregolarith che nasce da 
qualsivoglia specie di bigamia , batta il solo desiderio del 
postulante di essere ammesso allo stalo chiericale per ser- 
vire piti strettamente a Dio. Scrive perciò Pietro Corrado 
^Proat. Dispens.' riposi,, hb, a. cap, 3. n. ao. spiegando 
la ^rima parte della supplica che deve innalzarsi alia sani* 
Sedet Devolionis Jèrvoreaccensus , neo alia eausae expret^ 
Sto rerpiiri sotel ad sic super bigamiae impedimento disw 
pensandam nisi devotio ipsiiis Oratori/. Secondo bensì lo 
stile della Curia Romana ti deve spiegare la. specie dello 
Bigamia , per cui ti domanda la dispensa , altrimenti ti 
può correr pericolo cbe la dispensa stessa non possa avere 
yerun efifetlo , come per appunto sarebbe allora che la di* 
spensa parlaste della bigamia reale , ed il postulante fosse 
legato dairiropedimenlo della bigamia interprelaiiva. 

, . Ora venendo a Geminio dice il Garzias de Bene/, 
p. 8. e. 3. n. ^9 , che non è necessario di esprimere nella 
' supplica il matrimonio ire o quattro volle contralto , nè 
.che la prima volta fu contratto con una vergine e la se- 
conda con una vedova, ed il Navarro eons. a. de higam. 
num. fit, toggiugne che non vi ,fu Pontefice che 

ti sia curato della trigamia. Ma con pace dei citali cbia- 
ritsiiiH Autori , mi dk gran peso .quanto riferisce' il Cor* 
rado /. l. num. ufi. cioi , che- alle volle fu negata la dU 
spenta ad un trigamo, vale a dire a quello cb’ avea spO'. 
tato una vergine e. poi una vedova. Se fu negata ai tri- 
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^mo ,‘Ia diapen» ciò vuol certamekite tignifieare-, cfafe 
Il Sommo Pentefice ood calcola, il trigamo come bigamo, 
che piu 'difficilmente a quello che a questo accorda una 
lai graiia , «• che perciò è necessario spiegare nella sop* 
plica il veroic reale stato del postulante. Se pertanto Ge» 
minio ha tatùnto di essere trigamo , egli non 'può valersi 
della dispensa impetrata essendo surrettizia. 

' : .) 

, C A S O V. 

*.* \ 

•j *.. Teodardo 'illegittimo fu dispensato dal Vescmroidall’ìiv 
fegolaritk . in quanto potesse ricevere la Toristtra e gli'Ori- 
ditti minori, e poscia ottenne dalla a. Sede di- poter- e*> 
■aere promosso ai Sacerdozio. ' Ora volendo egli ceneorrere 
ad un Benefizio Curato, cercasi se "sia capace a coase^ 
guirlo f .* .. 1 .« , 

/ . Aispondo che Teodardo- fu dal Vescovo legiltinsa» 
-inente dispensató onde poter ricevere gli- Ordini minori,, 
•«d anche a poter conseguire un semplice benefizio curato, 
'lèggendosi nelle Decretali c. r. -de fil. praesh. tn-&. 

■9111 de/ectunv patitur natalium , ex dispensalÌMe Episcopi 
■lieite poieM ti et aliud Canonicum non ohsistat ad or- 
-dines promeoeri minores et obtinere beneficium , tcuì cura 
•non innunet animartun. Se poi ottenne la dispensa- Apo- 
ftolica in. vigor della quale fu ordinato Sacerdote è 'ne- 
cessario per decidere il caso nostro- esaminare la stessa <U> 
tpensa e eaooscere se vi sia inchiusa anche I’ abUitazione 
ad Beneficia j conciossiaohè può il. Sommo Pontefice ac- 
cordare r ordinazione e non concedere l’ abilitazione a con- 
seguir Benefiz). -Inoltre è- necessario, conoscere la qtiaiiiìi 
del Benefizio , cui Xeodasdo aspira. Infatti se si tratta di 
•un semplice beneficio carato-, egli può. conseguirlo , alloc- 
chò nelle lettere Apostoliche- di. - dispensa vi iu inchiusa-* 
I' apilitazione ad Beneficia , ma non gih allora , che il 
Benefiziò* ha annessa una dignità od u|v Canonicato, di 
Chiesa Cattedrale , commettendosi ai Vescovi di dispeasarn 
cempre colla clausola : dira dispentaiionem ad dignitules^ 
oc Canonieatat et Praebendas ■int Cathedralibus' et 
gnitales^principates in ColUgiatis .Edelesiis., .. . 

- ; . • J t t ' t < . ^ ì . Cc ;i • • t 

'•>* -- Voggansi altri .Casi nell’ Artieoi» Dispute- ■ 
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, C A S O ’ U N I C O. 

4 

'V • • 1 ,^. , ^ 

* -Arnolfo Bveodo an Sacerdote in saa caia di po- 
chìttimi talenti , il. quale è ben affetto a suo padre « ai Ca 
lecito di disprenarlo , e talvolta lo- ingiuria specialmente 
quando ode da lui qualche sciocrdieaaa. Cercasi i. Quali 
alano i doveri dei laici verso dei S%cerdoti. a. Se pecchi 
Arnolfo coA trattando col detto Sacerdote? 

Al I..I laici' devono alle persone di Chiesa , e spC'- 
eialmente ci Sacerdoti amore , onore e riverenxa. Lo in- 
segna l’Apostolo s. Paolo scrivendo ai TessaloOicesi i. 
£p. 5. 1-3. RogantttS autem -oos fratrts ut noveriUs^eot^ 
4jui lahorant inier ver ... ut haheatis illos abundantius 
in -e ari late propier opus ilhrum ; pacetn haheie eumiUitr 
£d abbiamo inoltre nell' Ecclesiastico ’j. 33. Honora Dean 
ex tela anima tua , et honorifica Sacerdotes. Il termine 
onorare, dice Cornelio A Lapide'Sn hune loc. nelle Scrit- 
ture sante ‘Significa amore , onore , rieerensot E per ve- 
ritli considerando 1' eminenza del loro stato ed i sacri loro 
ministeri^ chi'mai'-puh eootrastare che sieoo loro dai laici 
^li offiej dovuti ? Noi' non parleremo con argomenti no- 
stri , ma con quelli dei Santi Padri ed assai brevemente, 
onde non apparisca che trattiamo la nostra causa.. Il Gri- 
sOstomo nell’ Omelìa .17.- in Malih. coù scrisse '. Sacerdof 
tes Christi y’icarii^sunt ; qui konorat Sacerdotes Cbru- 
sti , Christum honoral. E nel lib. 3. de Sacerdoti*: Per 
ipsos Sacerdotes Christum indutmus , per quos /ìlio Dei 
eonjungimur , per ipsos membra beati ipsius oapitis efi. 
ci/nur. Quomodo ergo hobis isti non sunt reverendi mOf 
gis , quam reges aut ^diees , sed eliam nobis magis erumt 
honorabiles , quam parenUS ? . • * . • 

Ma oltre l’amore , 1’ «noie -e la riverenza devono aU 
tfcù i iaioi' obbedirli nelle cose apeuauti al loro nj£aio , c 


( 


17* I. A 4 C I. 

^ 'COn esattesza le deciioe e Je altre conlribozio» 

ni che sono loro dovute. Quanto all’ obbedienza ci dice 
l’Apostolo : Obedile proeposilis veséris , et suòjacete eis-, 
ipsi enini pervigilant , quasi rationem prò animahus vè- 
stris redditurì ; e quanto ài contribuir loro ciò .cb’è do» 
▼uio , soggiugne lo stesso Apostolo : Quis militai suis 

stipendiis umquani ì Quis piantai vinearn , et de fructtt 
illius non edu ? Quis pàscli gregem , et de lacle gregis 
non manducai f . ^ ^ Si nos vobis spirilualia seminavi^ 
mus , rnagnitm est , si nos carnalia vestra rnetamiis ? 

'i Al 9'. La condotta' di Arnoife merita < riprenaìotte ^ e 
ti deve anzi soggiugbere , che pecca tulle le volte cIm 
dispreiza il Sacerdote, r che il suo peccato può essere 
■ ^ anclie Oioriale secondo le parole ed i fatti , eoitfuali ria* 
gruri'^. Imperciocchò .se i dispregi e le ingiurie riguardo ■ 
persone secolarr nou vanno esenti da colpa , quanto mag» 

, giore non dev’essere la colpa stessa , allorché rivolte sono 
contré i ministri di Di»? Il dispregio e l’-ingiuria contro 
de’ Sacerdoti- si rifonde in Dio stesso secondo quel dettò 
di 1 . Agosiiito nel serm.. io» ^ de verhis 'Bvangrlii : Ri- 
dete ne spernalis nos ^ ne ad illum perveniat injuria , 

. quan noin's feeeritis. .S-i enim non timelis nos^ illum tir 
-mete dixit v qttì oOs- spernit , me spemil. 'iS.é abbi». 

■ma nel voi. 5. delia Biblietec» de’Padtt che Basilio lan» 
peratore scrisse a Leone suo. figliuolo ; Sicat propter te 
ministros tmos in knnore habere juslum est ,-ila et propier 
£teum SacerdoUtheJus magnifacert*, et in' pretia habere, 
eanctum, Sieut autém kànor-qui eis deferta^ , ad ffeum 
pertiuet : itk eorutn oontumelia , et eonttniptos lon'ge elianti 
gravius- ejns tram provocai. Bifleiia Arnolf»» queste pa» 
role',- ei^vegga come e quanto manca al dover suo , ed al 
vnpeilò. che deve al Sacerdote eh’ iogniria<.> Ghe se pevvo 
di ''talenti , e perciò. gli cadono lalvoltc delle sciocche»» 
\ ~»e , questo’ non é-nii titalo che giustifiolM l' ingiuria. Alle 

'Volte si dà ih nome di sciocchezza e di .siobdtiìs' a certe 
dottrine , che non. piacciono, perche rìpceqdono e. si giti» 
-dica di poco talento quel Sacerdote , '•che soarso- essendo 
)d’ ingegno, limita il- suo studio alla -apienza-. propria stret-» 
tamenle del suo ministero. Comunque sia il IVIiniSito- drUe 
■Chiesa, egli nors lascia giafontai di essereMniisUo. dìDio, 
ed esigo pili. napatto '«.•me tale ^ di quelUt die può e«vi 
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l^re coHa piti ricca copia di co|>oi*ìdh1.' Scriveva perciò 
il Diacono Sant’ Effrem de Sacerdotio : Sicat fulgentis- 
simmm aurum , licei luto eonlarnittahim , non percipit de- 
trimenlum , netfue speciosissima margarita ex coniactu 
^uarumdam immundarum specieriim ; ad eumdeni modiint 
nec Saoerdolium ab ulto sordiditm redditur ^ (juanlumvis 
etiam indignus sii , qui illud siiscipit. Se cosi parlava il 
Santo de'Saoerdoti perversi, con qual maggior ragione non 
dobbiam dire lo stesso di quei , che non con vizj conta- 
minano il sacro loro carattere , ma che non possono ono- 
rarlo come conviene per la mancanza di talenti f Si boti, 
ch'iddio non volle punir colla morte Aronne,- che prè- 
sto mano all’ erezione del Vitello d’ oro , perchè sacerdo-^ 
te , quando colla morte punì ben molti Tsraelitii' Da ciò 
si conchiuda, cosa pensar si debba di Arnolfo, che di 
frequente ingiuria e disprezza il Sacerdote che ha in casa. 

, I ■ - , V « ' t . tf • 

LATTA TRI CE l 

»... • . . 1.1 


, C A S O I. 



XJna donna che allatta nell' inverno un bambino mai- 
lestissimo non sa in qual modo acquietarlo fuorché col 
prenderlo seco in letto , e quantunque conosca di esser 
facile ad esser presa dal sonno e ‘dì esporre il bambino al 
pericolo di essere soffocato , tutlavolia seco se lo rìtiené 
per èion soffrire ogni 'notte ed il freddo , é la vigilia. Ceri- 
casi se atteso I’ acceunaio pericolo possa ciò fare lecita- 
mente f ■ ». I 

È d’ uopo avvertire prima di rispondere al quesito 
proposto, che il caso nostro non porta veruna dilfìcolili 
se si tratta di una nutrice y che preso avesse ad allatiarè 
il bambino ; conciostiacbè essa sarebbe tenuta a restituirlo 
alla di lui madre , quando volesse liberarsi dall’ incòmodo 
gravissimo', che va a soffrire, anziché esporlo al perìcolo 
di rimaner soffocato. IVè parimenti incontra molla diffi-^ 
coltb y «e U donna foste la madre del bambino e potesse 
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S rocurafgU um notrioe , poioliè. sebbene la madrè sk -d)» 
ligaia, ad alla(tare,il 'proprio figliuolo, tuttavia in tanto 
grave, circostanza potrebbe darlo la notte ad allfa danna 
onde non avventurare .se stessa a qualche male, e. sot- 
trarre il.baiubiuo al pericolo di perdere la vita. La diill- 
coltà nasce piuttosto allora , che si tratta delle madre 
dell’ infante ; e di una madre in guisa povera , che non 
può procurare una balia , oppure non può rinvenirla. Ciò 
dunque premesso , rispondo al quesito. t .. 

... Convieii distinguere. Sedi pericolo, cui si espone la 
donna di soffocare il bambino o mentre lo allatta , o men- 
tre ,lo tiene con seco nel suo letto è pericolo prossimo , 
ella non può farlo , e se poi è rimolo sembra che s\ , 
purché USI le necessarie e convenienti cautele. Quanto alla 
prima, parte egli è certo, che la morte anche di un in- 
fante è un mal maggiore nel solo ordine naturale di qua- 
lunque incomodo che soffrir possa la donna. L’ordine della 
carila ésige , che il mal maggiore del prossimo special- 
mente innocente sia preferito al nostro minore , dovendosi 
amare il prossimo come noi stessi. Dunque il pericolo 
della morte del figliuolicro dev’essere preferito all' inco- 
modo della donna. Una sola eccezione potrebbé darsi , e 
sarebbe allora che 1’ incomodo fosse si grande , che ren'* 
desse acerbissima la vita della ipadre , e più ancora della 
stessa morte, ovvero la esponesse a qualche' gravissima 
malattia con; pepicple di 'perdere la vita. Imperciocché po* 
Sti( questa circosl,anta lo steisO' ordine della caritò ricerca,^ 
johE la persona provvegga a se medesima^ ptutlostochè al 
, bambino. Nessuno per veriiù è tenuto ad amare il prossi- 
mo più di se stesso , anzi quanto alla vita 'temporale , ed 
ai beni necesiarj alla conservazione della vita medesima , 
ognuno é tenuto ad amar più se stesso , che il prossimo 
eguale od inferiore. Scrìsse infatti sant’ Agostino nel lib. 
sfe Mendacio c. 6. Si prò iltius temporali vita saan 
‘ ipsam temporalem perdala hoc non estjam diligere' si- 
eut seipsum , sed plusqnam seipsum'. quodsanae doctri- 
nae, regulam esccedil. la conseguenza quando si tratti di 
un incomodo sì grave , la regola da noi • superiormente 
data solire quest’ eccezione. Peir altro si noti , che questo 
caso, non è da confondersi con ciò che d’ mrdinariò avvie- 
ne , nè sì può dare il nome'd’ ìncotBodo-gravissimo a quei,' 
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che le madri posiono con un po' di < pazienza tollezare , ' 

Untopiù che si sono volontariamente ataofreettate a queate 
molestie col congiungersi in matrimonio. Mè parimenti si 
potrebbe giustificare una madre posta in si grave circo» 
stanza , se potendo , non facesse vegliare una donna per 
avvisarla quando è presa dal sonno , e per porgerle il . . ■ 
bambino quando ha bisogno del latte , poiché questo sa« 
rebbe un mezzo sicuro per conservare la salute alla ma- 
dre e la, vita all’infante. 

.fi, Quanto alla seconda parte, cioè che può la donna 
lecitamente tenersi in letto con cautela il bambino allor- 
ché il pericolo è rimolo , la ragione è evidente. L’ inco- 
modo gravissimo non è causa Sufficiente a. permetterle un 
tale pericolo ? Usando le debile avvertenze non resta-giu- 
stificata 7 Se r ommettesse peccherebbe , non v’ ha dub- \ 
bio , gravissimamente , e succedendo la soffocazione sa- 
rebbe rea d’ infanticidio. Ma se essa procura di stare sve- 
gliata nel tempo , che ha il bambino nel tuo seno attac- 
cato al suo petto : te mentre lo ha nel letto usa degli 
opportuni ripari per tenerlo alquanto da sè lontano, onde 
nel volgersi impensatamente non lo opprima , chi mai po- 
trè condannarla 7 Su questo punto nel Can. Consuluisti 
%. 5. scrisse così il sommo pontefice Stefano V. ad 

Umberto vescovo di Magonza : Monendi sunt •namque et 
prolestandi parentcs , ne tara tenellos secum^ in uno le- 
do coUocent , ne uegUgentia qualibet proveniente ‘Suffo- 
cenlur vet opprimanlur , unde ipsi homicidii rei inve- 
nianiur. 

C A S O II. 

Una madre ovvero nna nutrice a fronte delle ripren- 
sioni del suo confessore vuol tenere con seco in letto un 
suo bambino senza veruna cautela , perchè , come dice , 
ha tenuto tutti gli altri suoi figli , nè vernn di essi fu . 
soffocato. Cercasi 1 . Se questa ragione giustifichi la don- 
na. 3 . Se il padre nutrizio , che dorme con questa don- 
na , sia reo di peccato non impedendo, siffatto disordine'. 

3. Che debba fare per impedirlo 7 

Al 1 . La donna nop può essere giustificata dall’espe- 
rienza , cbe ha , di non aver soffocato alcuno de’ suoi figli, 
lenendoli seco in lello. S« il soffocamento non avvenne a 
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quelli , pui dedursi , che non avveirk a questi 7 Cena 
forse in questo modo ogni pericolo ? L' ohiissione della 
debita cautela espone, non v’ ha dubbio, l'infante alpe* 
ricolo di perdere, la -vita , e questo basta per rendere la 
donna rea di mortale peccato, poiché siccome ècontrola, 
legge di natura l'infanticidio, cas'i 'è contro la stessa legge il 
pericolo di commetterlo , dettando essa' legge di schif^arlo. 
Quindi nel csp. Consuliiisti 3 . p. 5, riportato nel Caso 
precedente, e nel cqp. Qttaesiluni de Poenilenliis et Re- 
iiiissionrhus sono sottoposti all'irregolariia quei parenti che 
ritengono nel proprio letto gl' infanti col pericolo di soffo> 

^ Carli , ed in varie Diocesi un tal caso è riservato, ed ‘in 
alcune altreàll vi è aggiuuU la scomunica lalae 0 ferendae 
tenlenliae. - i 

Al 3. Pecca anche il padre o nutrìzio. Egli è il capo' 
della famiglia , e perciò egli deve correggere la consorte, 
ed ovviare a qualunque danno che può accadere. Deve 
dunque -impedire il danno della prole* coll' allontanare e 
togliere il pericolo che resti soffocata. Quindi parecchi 
autori non lasciano d' insegnare , eh' anche il marito è 
soggetto alla riserva , ove un tal peccato è riservato 
poiché la riserva , come dice il P. Domenico Mansi al 
caso 6. dei Riservati della Tabella di Lucca~huin. 6. , non 
comprende' soltanto quelle persone, cui spetta la cura del 
fanciullo , com' è la madre c la nutrice , ma’ qualsivoglia 
persona che lo tiene io letto con pericolo di soffocaiuenio^ 
Sarebbe infatti esente dalia riserva un' estranea , che dor-^ 
tnisse con un infante? fio per certo. Dunque anche il pa- 
dre nel caso nostro, o il marito della nutrice 'dev* essere 
alla riserva soggetto \ molto piu eh' egli è obbligato a proi- 
bire alla donna di esporsi a tanto pericolo. Riferiamo a 
prova maggiore il testo *del cap. Quaesitiim sopracitato , 
il quale paria propriamente de' padri che dormono coi 
,proprj fìg^i nello stesse letto: Quaesituni est, utrum Sa- 
cefdoiibus 'Graeeis-, quibut legitimo matrimonio licei 
tui , poeniteniia publica sii injungenda , si eam sibi po- 
stuient prò filiis oppressis iniungi 7 Huic igiliir consul, 
1. t. r. quod si ipsts proourantibus vel studiose negli- 
'^entibus , filii in Uotis reperiuntur oppressi , ab officio 
tìitdris debebjni ■ perpetuo ahstinere , et eis graoior quam, 
Laicis , non tamen publica ( nisi in publicwn id venial ) 


by Cj( --*^lc 



LITTATBICE. i'j'j 

poenitentia dehet imponi. Veruni si ex incuria ipsorun 
morlui inveniantur in cunis , et illud fuerit occultum y 
fis poenitentia prò arbitrio Poenitentiarii imponatur , 
et in terrortm aliorum ad tempus, abstineant a celebra^ 
tione Missarum. j; 

Al 3. Deve procurare , che il bambino sia riposto 
in mia culla y od in un letticciuolo a canto della madre 
o della nutrice. Se poi è cosi povero , che non abbia mo« 
do di collocarlo , sark scusato se lo terrk nel proprio let- 
to , purché però usi ogni diligenza per allontanare il pe- 
ricolo di soffocarlo riponendovi alcun riparo, che separi 
e tenga discosti gli uni dall' altro, come sarebbe un arco 
di legno sodo e consistente , ovvero secondo il Panormì- 
taoo , il Gaetano ed il Navarro un capezzale , o cosa si- 
mile , ed abbia avvertenza , che le coltrici ed i pannolini 
non istiaiiQ immediatamente sulla faccia o bocca del fan- 
ciullo in modo da poterlo soffocare. Aggiungnerò coi ci- 
tati Autori , che se il letto è di tale ampiezza , che può 
collocarsi il fanciullo ove la nutrice ed il marito non so- 
gliono giuguere , non sark cosa peccaminosa il tenervelo 
riposto. Insomma tutta la proibizione riguarda il pericolo 
dell’infanticidio, e quando questo pericolo è rimosso, 
cessa il divieto. Quindi nel Sinodo Aretino di roons. Gua- 
dagni così si legge spiegata la riserva posta nel nostro 
.Caso: Dummodo alitjuo medio oceurratur perieulo sujjo- 
ealionis , eo modo , ^uo moraliter occurri potest , quan- 
do ex urgenti causa detineatur injans in eodetn lecto 
abtque capsula. 

CASO III. 

* Babila avendo partorito un bambino vuol anche al- 
lattarlo , come conviene ai doveri di madre , ma il di lei 
marito esige di frequente il debito conjugale. Angustiata 
perciò ricorre al suo confessore , e domanda se possa op- 
porsi al manto , o come debba regolarsi. Cercasi cosa il 
confessore le debba rispondere? 

S. Gregorio Papa nel Can. Ad ejus dist. 5. vieta al 
marito raccostarsi alle mogli loro, finché allattano i loro 
bambini : Ad ejus vero concubitum vir suus accedere non 
debet , quousque q ui gignitur ablactetur. Questo divieto 
Scarp.Vol.XI. la 



i^ttatrice. . . 

tÌBoroso del Mnto pontefice ha per fine , come ben *i «cor- 
60 dal lodalo canone Adejas, di logliéré il pravo costu- 
me di dar alle balie i proprj figli , e quindi soggiugne , 
che »e vi fosse il pericolo dell’ inconlmema nei marni , 
allora vi sarebbe la causa giusta di sottrarsi dall’ allatta- 
re Ma questo divieto si deve intendere così largamente , 
che sia proibito alle madri di rendere il debito conjugale 
al marito in tutti i casi e per tutto il tempo che allatta- 
no ? No per certo. Si deve intendere piuttosto per allo- 
ra come dicemmo , d» «oo v’ è nel marito .1 pencolo 
. dell’ incontinenaa. Quindi il Confessore dirà a Babila , che 
quando non possa persuadere il marito ad astenersi senaa 
danno della conjugale castità , eHa deve obbedire , e se. 
Builare ad allattare il Bambino finché conosca che il latte 
non è corrotto. Che però avvenendo la coiruiione del 
lane deve in allora procurare all’ infante una nutrice , 
onde non abbia a correre pericolo la di lui vita od al- 
meno Ift di sslul^a 

Ma se Babila soggiugnesse ch’ella è pronta ad^ obbe* 
dire ma che si trova in uno stato di povertà cosi gran- 
de che corrompendosi il latte non avrebbe modo : di tro- 
vare una nutrice, ed il fanciullino 

questa circostanza , dice il Ponias , F. Conjug. 

Cirro 3i.’ che può'ne^are al suo marito il debito con, u- 
Baie' non'pòlendò'fiéftimen egli esigerlo col pencolo della 
morte della prole. Quod si prue inopia pro is sane nu~ 
trilioni per aliam prospictre neaueat , ahsolule marito suo 
debilum palesi denegare , quod is cum periculo mortlS 
suae prolis illud fxigere nequeat. 


legame , 

Vedi Impedimenti Malrimoniali. 
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LEGATI. 

CASO I. 

* Creta col suo testamento institnì erede Didio suo 
nipote , e fece un Legato a favore di Olimpio altro sno 
nipote. Quest' ultimo dopo aver ricevuto il Legato attac» 
cò il testamento in gindisio , e provocò la sentenza d’ in- 
validiti , per entrar a parte dell’ erediti ab ' intestato. 
Cercasi i. Cosa sia il Legato , e se siano tutti i Legati 
di nna stessa specie, a. Chi possa far Legati. 3. Se Olim- 
pio siasi reso indegno del Legato attaccando il testamento 
in giudizio 7 

Al 1 . La Legge 36. de Legatis 3. dei Digesti chia- 
ma il Legato nna donazione lasciata con testamento: Le- 
gatura est donatio testamento relieta. Nelle Istituzioni , 
poi di Giustiniano 5* de Legat. si dice qualche cosa 
di pili , aggiungendosi alla data definizione , che la do- 
nazion lasciata dal testatore deve prestarsi dall' erede : Le- 
gatura est donatio quaedam a defuncto relieta ab kaere- 
de praestanda. Ma questa definizione, per quanto a me 
sembra , abbraccia tanto il semplice Legato quanto l' in- 
tiera ereditk testamentaria ; perciocché si I' uno che 1' al- 
tra si possono appellare donazioni dipendenti da testamen- 
to. Quindi il nostro Cod. Austriaco nel ^35 ci db nna 
distinzione dicendo : » Se ad alcuno viene lasciata non 
» una parte di ereditò in relazione al tutto , ma soltanto 
» una cosa singolare, una o più cose di certo genere , una 
» quantitb o nu diritto ; il lascito , benché il suo valo- 
» re costituisca la maggior parte dell’ ereditò , si chiama 
a legato , e quegli a cui favore è ordinato non è erede , 
a ma legatario ». U che certamente è conforme alla Leg- 
ge ii6 dei Digesti de legat. i. ove il Legato si appella 
una parte dell’ ereditò : Legatum est delibano haeredita- 
tis , tfua testator ex eo <juod universum haeredis foret , 
alicui quid collatum velit. Volendo dunque definire cosa 
sia il Legato , diremo , eh’ egli è una parte dell’ ereditò 
lasciata con testamento o con codicillo. Tale pertanto si 
h la differenza ^ che passa tra i legatarj e l’ erede , che 
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quei iono saccessori particolari del defanto , e questi i 
successore universale , e che quei possono essere nomina- 
ti in un semplice codicillo ,, laddove questi dev’essere i- 
etituito con testamento , dicendo espressamente il citato 
Codice Austriaco 5* 553. dietro il 5- 34- de Lege delle 
Istituzioni di Giustiniano: » La dichiarazione di ultima vo- 
» tonta colla quale s’ istituisce un erede , dicesi testamen- 
» to.. Quella , che riguarda soltanto altre disposizioni , si 
1 > nomina codicillo (i). •» 

I Legati poi si possono distinguere in tre classi , cioè 
in puri , temporanei e condizionati. Si dicono puri quan- 
do non hanno n^ tempo , nè condizione prescritta : si chia- 
mano temporanei allorché è determinato il tempo ^ e si ap- 
pellano condizionati qualora hanno un peso od una condizio- 
ne, dal cui adempimento dipende r esecuzione del Legato. 

Al 3. Chi è capace di far testamento è parimenti ca- 
pace di lasciare Legati, coociossiachè se invalido è il te- 
stamento per incapacità nel testatore di tettare , invalida è 
ancora la disposizione dei Legati. Moi tratteremo questo 
punto nell’ articolo Tesiamenii. 

Al 3. Anche i Legatarj devono essere persone capaci 
di ricevere i Legati, e ne sono capaci lutti quei ..che se- 
condo la legge possono essere eredi. SiccoAie dunque vi 
sono delle persone indegne dell' eredità , così ve ne sono 
che indegne si rendono dei Legati. A senso della Legge 
a5. C. ifgot. è indegno del Legato il legatario che oc- 
culta il testamento , in cui v’ è il suo Legalo per defrau- 
dare l’ erede dell’ eredità siTiDchè come dichiara la riferi- 
ta Legge alti nocendum esse escistimavit , ipse suan 
senlial jacluram. Ora si dovrà porre tra gl'indegui Olim- 
pio , che dopo aver ricevuto il Legato impugnò la vali- 
dità del teslameiilo di Gela ? Per decidere questo punto di 
questione è necessario sapere se Olimpio abbia impugnata 
semplicemente la validità del Testamento o per mancanza 
di solennità o perchè non credulo testamento di Gela , ov- 
vero se 1’ abbia impugnata promovendo contro il testameuta 
un giudizio di falsità col pretendere cioè ch'esso testamento 
Sta stato fabbricato da Didio erede istituito. Nel primo caso 

, (0 Vedi intorno a’ legati il nostro Cod. Us% ciw» art. 

964 . e stgg: • ; . , , , 
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Olimpio BOB ha voluto altro, fuorché conoscere se il testa- 
mento sia' veramente di Geta , oppure se lo stesso testa- 
mento abbia quegli estremi , ch’es'ge la Legge, e per- 
ciò non ha fatto veruna iiigitiria al testatore, né per coi»- 
seguenza può essere privato del suo Legato. Ma nella se- 
conda ipotesi egli ha inferita un' ingiuria gravissima all' e- 
»ede , che rappreseutsi il Testatore , e venendo dal Giu- 
dice tigettata la sua domanda , deve essere privalo del 
Legalo. Cosi decide il Domar de legat. pari. a. lib. 
tit. a. seet. a. n. 5. dietro la legge 5. J. i. fj. de hit 
tjuae : la quale precisamenre stabilisce : legatum se” 

culus postea falsum dimt , amitlere dehebit quod colise” 
ciitus esl. Per altro io trovo di dover aggiugnere che I’ ob- 
bligazione ìb Olimpio di restituire il legato ricevuto , di 
cui -si rese indegno, non nasce pel giudizio contro di lui 
pronunciato sulla domanda di nnllité ; ma bens'i può na- 
scere da altro giudizio che lo dichiari indegno del Lega- 
to , e quindi opinerei , che il confessore non dovesse ob- 
bligarlo alla restituzione , innanzi a questo secondo giudi- 
zio ; come pnre penso , che non potesse lecitoraente it 
confessore impedire a Didie di promuovere il giudizio del- 
P indegnità di Olimpio per ripetere da esso il Legalot 

GASO If. 

■ * Appio erede di Filippo vuol passare a Prisco Jiie- 
Legali , che da Filippo gli vennero fatti , ma Prisco rb 
eusa di riceverli lutti e due , ed esige quellb cUe non ho> 
alcun peso , e rigetta l’altro che gli c oneroso. Cercasi 
•e Appio sia tenuto a prestarsi secondo ciò- che desidest^ 
Prisco ? 

L’erede, o- quegli fra gli eredi, coi ih Téstatore im- 
pose r obbligo di passare il Legalo , £ tenuto a soddisfai- 
h>. Il Legatario poi è in libertk di accettare il Legato e~ 
di rinunciarvi , come si può accettare e- ripudiare un’ e- 
redilà. £ di regola generale , dice ri Domai- nel fuogo so-' 
pracoituto seet. i-, num. g; che chi ha piìr <T un legato- 
è in liberti di accettare quello che più gli piace , e di 
ricusare gR altri. Sembra quindi , che Prisco nella »o- 
Mra ipotesi abbia ragione , e che Appio debba prestarsi' 
» feconda dei di lui desiderp Ma soggiunge ih elMaciiK 
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autore loprallodato che coti dispone generalmente la Leg» 
ge 5. 5* ff‘ àe legai. 2 . ma che poi fa una eccezio- 
ne pei casi , in cui vi fossero più Legati tra i quali ve 
ne fossero di onerosi. Duobus legati* reliclis , unum qui- 
dem repudiare, allerum vero amplecti posse resporide- 
tur. Sed si unum ex Legalis onus habet, et hoc repella- 
iur , non idem dicenduni est. Dunque Prisco ha il torto , 
nè può pretendere ciò che gli è utile, e lasciar ciò che gli è 
di peso. È per veritò quando il testatore lascia due Legati, 
l'uno utile, e l’altro oneroso, egli intende di benefìcare il 
Legatario soltanto di quella utilitk che supera l’aggravio 
di ambedue i Legati presi insieme, e non di dargli I’ utile 
•eparalo dal peso. In conseguenza può bensì il Legatario 
rinunciare ad ambedue i Legali , ma non può accettare 
■oltanto il vantaggioso , perchè di questa maniera , 1' e- 
Tede resterebbe aggravato più di quello che ha inteso il 
Testatore , il quale congiungendo col Legalo utile l’ o- 
neroso intese di privare I’ erede di una porzione di sue 
aostanze , ed insieme di sollevarlo da un peso. Dunque 
non è tenuto Appio a prestarsi alle brame di Prisco , e 
Prisco può rinunciare i Legali , od accettando 1’ utile de- 
ve pure ricevere il Legato oneroso. 

"CASO IIL 

* Raffaello fece un Legato a Gavino , Mamerte e Se- 
lenio , mediante il quale Avidio di lui erede è tenuto U 
dar loro tutti insieme trecento scudi all’anno, e gli:ali- 
xnenti. Pubblicatosi il Testamento Avidio contò a Gavi- 
no e Mamerte cento scudi per cadauno , e nulla a Sere- 
nio per essere incapace di conseguire erediiù , come con- 
dannato ad una pena , che porta con seco la morte civi- 
le, e gli negò pure gli alimenti. Cercasi se Avidio pos- 
sa cosi regolarsi con sicura coscienza , oppure se debba 
dare a Serenio gli alimenti , e dividere a Gavino e Ma- 
merte gli altri cento scudi ? 

L’ Heineccio nel suo Elemento jurit Civilis lib> X. 
iit. ao. 6a6. sostiene , che siccome fra gli eredi , coà 
fra i legatarj vi è il jus accrescendi , vale a dire che ce- 
dendo un legatario il suo diritto, la di lui porzione non 
è devoluta^air erede , ma beasi agli altri legatarj. PiwrA 
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qnesla ina opinione dicendo , die si presume late essere 
la volontà del teslatore , che il legalo fallo a piU perso- 
ne non abbia ad essere dell'erede in veruna parie ma > 
bensì dei.Jegatarj ; Praesumilur sane lestaiorem noluiss» 
vi res legala pluribus penes haeredem maneal , sed un» 
legatario deficiente Ulani totani collegatario relinqui rna- 
luisse. Io convengo , che il Tesiaiore istiluendo I' erede 
intenda di beneficarlo di tulio il suo meno i legali , ma 
non posso persuadermi , che in generale dir si debba , che 
r erede nou enlra nelle azioni del legalario che rinuncia 
semplicemenle al suo diritto. Quindi son di parere che 
debbasi distinguere , cioè se il Testatore fece più legali 
)' <SOo separalainente dall'altro , e dispose che tutti i le- 
gatari abbiano a partecipare per eguali porzioni , nè fe- 
ce veruna sosliluzione , allora ritengo coll'' Heipeccio , che 
la porzione di chi cede , si devolve agli altri collegalarj ^ 
ma non coà quando slegali sono distinti , e distinti pure s 
^gataiq, nevi sono sostituzioni. In questa ipotesi per yeriih 
il Testatore incende di beneficare le da lui nominate per- 
sone secondo la misura che ha fissata , e vuole 1' erede 
padrone di tutto il resto , il che non si verifica nel pri- 
mo caso , in cui si scorge a pien meriggio beneficato l'ere- 
de riguardo a tutto meno le cose legale. 11 Codice Au- 
striaco appoggia pienamente il mìo parere stabilendo nel 
J. 689 . che se non v' ha sostituzione , e se lutto il lega- 
to fu lasciato a più • persone indivisamente o espressa- 
mente per eguali poriioni , la ponione .vacante accresce 
ai collegalarj , e che fuori del caso- della sostituzione e 
dell' altro già enunciato il legato f^^acante rimane nella 
massa ereditaria, 'Veggansi eziandio neiidigesti le leggi 3. 

4 . 5. de bonor, possess. e la legge ile regul. jur. 

Ciò posto essendo incapace Serenioi di perC'-pire Le- 
gali per averiperduta la vita civile-, ed avendo Reifaell» 
lasciali i ireèeuto scudi indivisamente a Sereuio , Gavino- 
e Mamerle , ne segue che la portìooe di Sereuio dt/e es- 
sere di Gavino e Mamerle per eguale metà , e peroiò A- 
vilio è tenuto ad esborsar loro gli altri cento scudi. Quan- 
to poi agli alimenti , siccome questi riguardano ciascuno 
particolarmente,, cesi la porzione di Ser'cnio incapace ad 
averli cede us vantaggio dell'erede. Ma ò poi desso in- 
capace a ricevere gli alimenti ? lo dico di no col Domai 


Diùiiizet: I : Google 


l84 LEGATI. 

I. /. seet. 1. mm. 7. e lo dimosira colla legge de hi 9 
ijuae prò non script, delle Pandette. Sta infatti tcrittoT 
Si in mètallum damnato quid txira eausam alimenlorunt 
reliclum fuerit , prd’'non seriplo est. Il condannato ai mei 
talli è incapace di aver qualunque eredita o "legato , mai 
può avcrergli alimenti facendosene per questi una sjìeciaJe 
eccezione extra eausam alimentorum. Dunqne' Avidio h 
tenuto a contare »- cento scodi a Gavino e Mamerle , ed 
a prestare gli alimenti a Serenio. ^ 

. . . ... ,-i, , , ' 

CASO IV. - = 

■ r * ■’! 

* Pelosio col suo testamento dispose , che fossero' ‘Creà 
di i due suoi figliuoli Geli io e Laerzio : che Laerzio ia«' 
Tesse un grosso Legato; che un Legalo avessero i suoi' 
consanguinei , e che un Legato avessero pure le persinìr 
di suo servizio. Vent'anni dopò che scrìsse il sno tòsta» 
mento, cessò di vivere. 'Cercasi 1. Se possano -gli Eredi 
essere insieme legatarj. 3. Quali consanguinei siano chia- 
mati a goder del legato loro lasciato. 3 . A quali personer 
di servizio appartenga il terzo legato f ' 

Al I. Se l'erede è nn solo , non può essere insielfis 
erede e legatario; ma bensì se gli eredi sono molti, possono 
essere anche legatarj , purché il legato aia di somma o dì 
cosa ineguale. Infatti quando l’erede è un solo, egli non 
può pagare a se medesimo il Legaift , e quando sono mol- 
ti che hanno un Legato eguale è inutile la disposiaione* 
testamentaria-, poiché la divisione della sostanza > eredita^ 
ria si la in parti eguali , ed ognuno assume di pagare a 
te stesso il Legato. la conseguenza quando gli eredi sonò 
due o molti , può il testatore distinguere I’ ano dall’al- 
tro con un Legato , o distinguere tulli coll’ asiegnszione 
particolare di una cosao somma. La legge 17.' 5 - 
Legai, i.diee: Si uni ex haeredi bus fuerit iegalum, hoe 
deberi ei officio judicis familiae ereiscundae , manifestum 
est. E coniormemeute a questa legge abbiamo il §. 648. 
del Codice Austriaco, che cosi si esprime ; » Il teslate- 
ì» re può anche legare ad uno o più eredi un prelegato 
» a riguardo del quale debbono essi soltanfò considerarsi 
V come legatarj ». Petusio dunque nel su» testamento 
poteva distinguere Laerzio col Legalo, e questi boo è di 
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Pelasi» soltanto erede , ma è erede insieme e legatario. 

Al a. Se Peluslo indicò nel suo testamento quali 
fra* suoi cousanguìiiei vuole , che siano suoi Legatarj , la 
questione è decisa , poiché il Legato essere deve assolu- 
tamente di quei che sono indicati , nè gli altri consan- 
guinei hanno diritto ad aver parte. Se poi omise questa 
indicazione , deve presumersi eh’ egli abbia inteso i più 
prossimi dopo i suoi figli gii» da esso istituiti suoi ere- 
di , quali sono i fratelli o figli del suo padre e di sua 
madre , i suoi nipoti ec. Così stabilisce il Codice Austria- 
co nel §. 682 con questi termini : » Il Legato lasciato ai 
» consanguinei , senza una più precisa dichiarazione , ce- 
» de a vantaggio di quelli che sono i più prossimi seconi 
» do r ordine della successione intestata ». Secondo dun- 
que questa legge devono essere chiamati al Legato quei 
che succederebbero a Pelusio se fosse defunto senza te- 
stamento , ed a questi secondo le loro rappresentanze si 
deve dividere il Legato. Ma siccome Pelusio lasciò eredii 
suoi figli , così sembra che si debba intendere , che il le- 
gato abbrà ad essere di quei che se mancassero i figli sa- 
rebbero di lui eredi . altrimenti il Legalo sarebbe confon- 
dìbile coll’ erediiù. Che se Pelusio oltre ì due figli Gellio 
e Laerzio' ne avesse degli altri , allora il Legato sarebbe 
di questi, come quei .eh’ avrebbero avuto a succedergli 
se mancato fosse lenita testamento. 

Al 3 . Con pari distinzione rispondo a questo terzo 
quesito. Se Pelusio ha dichiarate le persone di suo ser- 
vizio ; queste sono quelle che hanno diritto al Legato ; se 
poi non le dichiarò , si deve intendere che le persone cui 
spetta il Legalo siano quelle che si trovarono al di lui ser- 
vizio nel tempo della di lui morte. E per veriiù quando 
Pelusio scrisse il suo testamento , non lo scrisse affinchè 
■avesse il suo effetto in quel tempo , ma bensì affiiiéhè 
effetto avesse dopo la sua morte. Egli dunque non indi- 
cando le persone di suo servizio , non potè intendere fuor- 
ché quelle che in attualità d 4 servizio si fossero trovate 
nell epoca della sua mancanza a’ vivi. Se avesse voluto 
beneficar quelle die lo servivano quando scrisse la dispo- 
sizione di sua ultima volontà , non l’a'vrèbbe forse iidi- 
cate ? Se ciò non fece vuol dire , che intendeva quelle se 
*i fossero per lui prestate fino alla sua morie , ovvero 
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quelle che lostituite alle prime lo avessero assistito Dell’uU 
tima sua uialatiia. Conforme è per noi la Legge Austriaca, 
leggendosi nel $. 683 « Se il testatore ordinò un legatp « 
favore delle persone di suo servizio ,, e se le ha indicate 
soltanto sotto questo rapporto ; si presume , che il legato 
debba conferirsi a quelle che si trovano al suo serviiiq 
nel tempo della sua morte ». Si soggiugne poi . « Nondi- 
meno tanto in questo, quanto in tutti gli altri casi la pre- 
sunzione può essere tolta da contrarj e più forti molivi di 
presunzione , il che avrebbe luogo , ove da certe espressi 
sìoni del testamento si potesse dedurre quali persone,, ab- 
bia inteso di beneficare , ed ove si potesse conchiudere che 
non gli ultimi , ma i primi domestici suoi souo stati da 
lui istituiti legatarj. . 

CASO V.,,' 

. *i -r* 1 ■ r . <■’ '.I'-' ;■ 

* Pisene fra i Legali, che fece nel spo teslamenio^ ,Ia- 
sciò cento campi in una determinata situazione a Firmi- 
co, ed il suo anello di molto valore a Ticonio. Letto il 
testamento si scopre, -che 1 ' anello .non ei;a »»P » cpm’ egU 
credeva , e si sa eh’ egli ha bensì rapili beni/, ma non 
campi. Cercasi' a che sia tenuto , l’ erede verso Firmiep e 
verso Ticonio. . -i: ' ’ •i”i h 

Si può legare, dice la legge 4*‘Ì7* ^ 
lunque cosa eh’ .è in commercio di ,cui si può far uso , e 
jche può passare da una ad. altra. persona: Corppraifga^ 
omnia et jura et ser.vilutes possunt. Quindi nel Codice 
Austriaco y’è il §. 653., che dice : « Si può legare- tulio 
ciò eh’ è in commercio , cose, diritti, opere ad altre a- 
.xioni che hanno valore». Per altro nella Legge 19 . 
nult. et uh. ff. de-legat. 1 . si fa un’eccezione dicendosi 
Campum Mariium , aut Forum , RamMum, vel JE dem 
fiacram legari non posse constai.. Sed et ea praedfa C<ier 
faris , quae in forma patrimonii.redaota sub procuratore 
patrimonii Siint si legentur , nee aestineatio\ forum debel 
praesiari. Da quest’eccezione m raccoglie:, eh’ eccpituaii 
i beni pubblici e sacri può il testatore legare qualunque 
bene anche non suo , come più’ chiaro apparisce dal pa- 
ragrafo . 4 . delle, Istituzioni de legai, ove gi legge :■ ATo/i 
jolum lestatoris vel haeredis res^.std e(j^n.ajiieiM legar i 
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potest. Da ci& pertanto oe segue , che poteva Pisone le» 
gare ceuto campi a Firmico sebbene non ne possedesse, 
e poteva legare 1’ anello a Ticooio sebbene nou suo ( 1 ). 
Ma a che sara tenuto 1’ erede di Pisone per questi Legati ? 
A questo quesito rispondo separatamente. 

L' erede primieramente di Pisone è tenuto a corape* 
rare i cento campi a Firmico colla sostanza del testatore, 
poiché questi col suo Legato non altro intese se non che 
Firmico avesse ad essere padrone di cento campi , e se sul 
testamento i campi sono indicati , è tenuto a comperare 
gli stessi campi indicati e non altri. Che se il proprietario 
dei campi designati non vuole alienarli , oppure non es- 
sendo stali indicati i campi non ne ritrova da poterne ac- 
quistare , egli è tenuto ad esborsare a Firmico il valore 
dei campi intesi dal testatore. La Legge su di ciò parla 
cbiarissimamenle. Nel 5* 4* ^^he Istituz. de legali» si di- 
ce : Aliena legari palesi , ita ut haeres cogaiur redimere 
eam et praesiare , vel si eam non potest redimere , ae- 
slimationem ejus dare. Lo stesso si scorge stabilito nella 
Leg. 3o. alt. (f. de leg, 3. con questi termini : Si 
aedes aliena» , ut dare» damnalus sis , netjue eas ulla 
eondilione eme're possi » , aesiimare judictm oporiere, Al~ 
tejus scribit , quanti aede» sint , ut prelio soluto , haeres 
libere tur. 

Quanto poi a Ticonio rispondo con distinzione. Se 
risone non sapeva che I* anello non era suo , il legalo è 
per se stesso nullo , poiché si deve presumere eh' egli non 
abbia voluto caricare I' erede del debito di acquistare l’a- 
nello , ma che abbia fatto il Legato ritenendolo per suo. Se 
poi Pisone sapeva che non era suo , allora l’erede è obbli- 
gato all’ acquieto dell’ anello. Nè ti dica che diversamente 
si ò risposto parlando dei cento campi , conciossiachè non 
avendo Pitone alcun campo non è da credersi, ch’egli 
abbia Legato dei campi che ritenesse per suoi.; laddove 
legando l’anello è presumibile che Io riputasse suo , aven- 
dolo presso di tè. Anche su questo punto abbiamo nel 
citato paragrafo delle Istituzioni : Quod autem dixinutS 

(l) Quando il' testatore abbia legato' una cosa altrui , il 
legato sarà nullo, abbia o no il testatore saputo che' elsa non 
gli appartenea ari. 975. ... 
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alienam rem poste hgari , ita ititeli! gendum est si de- 
Junctus 'sciebat alienam rem ette , non si ignorahat. For- 
sitan enim si scivisset alienam rem esse , non legasset, 
£t ila Divits. Pius reseripsit. 

C A S O VI. 

t 

* Aceone nel suo testamento lasciò ad Oliface tma cam- 
pagna , ebe indScÀ precisamente notandone il sito ed i 
confini. Gereozio fratèllo di Aceone e da esso indiviso , 
fece ad Oliface lo stesso Legato. Ambedne «jnesli fratelli 
morirono nella stessa settimana , ed Olifitce adito il se- 
condo testamento spiegò delle pretese versogli eredi; per 
■ver oltre la campagna il valore della medesima in denaro 
per essere doppiamente legatario. Cercasi , se queste pre-' 
tese sieno giuste ? 

‘ ' Aispoado che no. Aceòne essendo indiviso da Cervo-' 
xio non avea sulla campagna altro diritto fuorché per la; 
roeté , e sirailmeute Cervozio avea un' azione estesa sulla 
campagna medesima per metk. 11 Legato dunque che fece 
a V URO e l'altra , non si estende se non al diritto che 
aveano rispettivamente , e quindi ambedue i Legati non 
comprendono , fuorché tutta la campagna. La légge 5. 2 . 

IT. de leg. i. dice apertamente: Cum fundus communis 
hgatus sii , non adjecla portione , sed menni nominare- 
rii , portionent deberi constai. Inoltre ben riflettendo alla 
Tolontb dei testatori, essi null’altro vollero , fuor sole cite 
Oliface abbia quel fondo, e perciò più del fondo egK non 
può pretendere. Quando., scrive il Domar p. 2 . Wb. 4* 
tit. 2 . sez. 3, n. io. it legatario conseguisee la cosa , 
che amendue i testatori volevano dargli rimane adem- 
piuta la loro volontà. Nè si dica , che quando il testa- 
tore ba legato un fondo non suo , l' erede è tenuto ad 
acquistarlo , ovvero a pagarne il prezzo. Imperciocché di- 
versa è la circostanza di allora quando il legato è di nn 
bene che il testatore non possedè , da quella nella Iquale 
dispone per legalo di. un bene che ha per melé. Nel pri- 
mo caso, si vede apertamente , che il testatore vuole che 
r erede sia tenuto a prevedere il legatario del bene che 
assegna a di lui favore , ma nel secondo non fa che de-< 
attuare a di lui vantaggio quel dirUlo cb'egli gode^ Sia* 
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come ^ nullo il legato di una, cosa che il testatore crede 
sua , e non è io fatto , cosi si può dire che nullo sarebbe 
per mela il legato di una cosa , di cui per metk soltanto 
il testatore ne fosse il padrone. Oliface avrebbe ragione 
dì pretendere la campagna , se in virtù del testamento di 
• Aceoiie ne avesse avuto il valore e poi ne fosse stato isti- 
tuito legatario da Cervozio , ma non può averoed i campi 
ed il valore nel caso nostro. 

CASO 'VII. 

* Annìo assolse nel suo testamento Egidio da on debito 
che avea verso di lui , e simile benefizio fece a Teodoro 
di lui debitore ìnsolidariamente con Roberto. Cercasi se 
Egidio , Teodoro e Roberto possano temere di essere mo- 
lestati dagli eredi di Annio t 

Anche i debiti possono essere soggetto di un Legato. 
Liberalionem debitori posse legati jam cerlum est , dice 
la legge , 3. ff. de libera leg. Anzi può un testatore as. 
solvere dai debiti o da porzione di essi lutti i suoi debi- 
tori , essendovi nella Legge i. dello stesso titolo indicato: 
Omnibus dehiloribus ea , quùe debenl , recte legati tur , 
licei domini eorum sint. Fin qui dunque uon V ha dub* 
bio , che sìa valido il Legato che fece Annìo ad Egidio 
ed a Teodoro. Ma possono essi essere molestati dagli ere- 
di di Aniiio? Per rispondere a questo quesito ò necessa- 
rio conoscere previamente , se Annio poteva cosi dispor- 
re , cioè se potea rimettere il debito senza pregiudicare i 
suoi creditori , e senza ledere la legittima dovuta ai suoi 
figliuoli. Se uessuu danno ne deriva da questa disposi- 
zione ai creditori , nè sono lesi i diritti dei figli , tanto 
Egidio quanto Teodoro possono vivere tranquillamente , 
nè temere alcuna molestia. Pel contrario se i creditori non 
trovano con che coprire i loro credili colla residua so- 
stanza di Annio , ed i figli restano senza ciò che loro 
spetta , egli è chiaro che il legato non può avere il suo 
effetto , conciossiachè il debitore legatario non rimane giam- 
mai liberato del suo debito se non pagati i creditori , e 
data la legittima ai figliuoli. Quale ingiustìzia infatti non 
vi sarebbe se un testatore potesse sciogliere un debitore 
dal suo debito , e Irallanto dovessero restar, esposti e non 
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«ocldisfaUi que! che devono avere da lai? Qual ingiustizia 
•e i figli per tali disposizioni avessero ad essere defraudali 
loro diniti 7 II testatore in questo caso disponerebbe 
di eio,clie non ha perchè ciò che ha è suo, quando »ono 
pagali I debiti e data la legittima ai figli (i). 

Ma supposto che per parte degli eredi e dei creditori • 
non possano essere molestati Egidio e Teodoro , si può 
dire lo stesso anche di Eoberto , che non è nominato nel 
testamento , ma eh è debitore ìnsolidato con Teodoro 7 Se 
dal testamento si raccoglie, che Annio ha voluto annul- 
lare il suo credilo in benefizio della socìetk eh’ evvi tra 
Teodoro e Roberto, allora anche quest’ ultimo può tenersi 
disobbligato dal pagamento, quantunque nel testamento 
non ai legga il suo nome. Ma se ciò non 'si rileva , il* 
Invero Roberto può essere chiamato a pagare la sua por- 
zione, se oltre la rispondenza per tutto il debito è debi- 
tore di una sola, porzione , ed a pagare il debito per in- * 
fiero scegli ne fosse il debitore, e Teodoro non avesse 
fuorché assunta la rispondenza insolidata. In questo caso 
per veriiò si deve dire , che Annio sciolse Teodoro da * 
tnitociò che gli doveva , e che non sciolse Roberto , sic- 
ché vivo. per Roberto il debito ed è tenuto ad estinguer- 
lo. Tanto si raccoglie dalla Legge 3. §. Jff. de lib. 
leg. espressa in questi Urmini. Quaeritur , an et ilU to- 
eius prò legaUirio haheatur ^ cujus nomenJH testamento 
scriptum non est '., Ueet camntoduffi ex testaniento ad 
ìOrumtfue pertineot , si socU sini. Et verum non sohm 
eum , cujus nomen in testamento scriptum est legata- 
rium kabendum , perum eum quoque qui non est scriplus , 
si et in ejus contemplatìonem Uberatio relieta essel. 

( ■ ’ i ^ ( Il t » ’ 

CASO Vili. 

* Gregorio lascia la sua tabacchiera d’oro in Legato a 
Pompeo. Al momento della sua morte questa tabacchiera 
si trova in pegno per venti zecchini. Cercasi se l’erede 
sia tenuto a redimerla col proprio 'denaro per darla a 
Pompeo 7 

Per rispondere a questo quesito premettiamo ciò che 
(i) Vedi r ort. 978. 
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fa (tabillto nella Legge 6. C. de fìdeieom. Sta scritio in 
questa Legge; Praedia ohligata per Ugatum vel fìdeicom- 
niissum relicla haeres luere debel. Dopo si aggiagne : 
Maxime cum testator condilionem eorum non- ignoraoit , 
aut si scisset , legaturus libi aliud , quod minut non 
esset fuisset. Si vede pertanto che , secondo la delta Leg- 
ge , r erede è tenuto a redimere il pegho per darlo al 
legatario tutte le volte però che consta essere stato il le- 
statore a cognizione che la cosa disposta in Legato era 
presso del suo creditore. In conseguenza se Gregorio sa- 
peva di aver in pegno la tabacchiera che lasciò a Pom- 
peo , r erede di lui deve esborsare il denaro necessario a 
redimerla. Per altro nota opportunamente il eh. Domai 
pari. 2 . lib. 4* Ut- 3* sect, 3. num. che potrebbe 
darsi il caso in cui non 1' erede , ma Pompeo fosse ob- 
bligato a riscuotere il pegno volendo precepire il Legato, 
ancorché Gregorio fosse stato a cognizione che la tabacchiera 
sua era in pegno. Ciò sarebbe allora che il testatore sapendo 
che la tabacchiera esisteva in pegno gli avessa addossato il 
pagamento del debito : conciossiachè in queste ipotesi 
egli verrebbe ad essere legatario col peso di estinguere il 
debito. Quindi conchiude che il legatario , quando non à 
obbligato espressamente dal Testatore, non è mai tenuto 
a redimere il pegno a senso della legge citata tanto allo- 
ra che il testatore era a cognizione del pegno , quanto e 
mollo più allora che lo sapeva : poiché in questa ipo- 
tesi ha obbligato l' erede a pagare il debito , doven^si 
sempre presumere che sìa sua volonlù che il legatario ab- 
bia la cosa legala (i). 

G A S O IX. > 

t I 

* Innico lasciò a Biagio duecento Bacchi di fermento 
da prendersi dal suo granajo , legò a Francesco trecento 
Bacchi di sorgo da prelevarsi dal raccolto prossimo a far- 
si nelle sue campagne. Pubblicato il testamento non vi 
fu nel granajo tanta quantitk di formento , e caduta la 
tempesta si raccoglie dai di lui campi soli cinquanta sac- 
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cbt di sorgo. Cercasi se l’erede sia tenuto a soddisfare 
intieramente ambedue i Legati t 

Quando il testatore determina la quantità di grano , 
e non determina il luogo da cui deve prendersi , egli non 
V* ba dubbio che l'erede è tenuto a provederla allorché 
manca nella erediti. Se infatti uii testatore lascia una som- 
ma determinata in denaro, qhi mai pensa che non trovan- 
do presso di lui questa somma sia sciolto I' erede dal de- 
bito di pagarla ? Lo stesso deve dirsi intorno alla quanr 
titk di grano. Cosi stabilisce la Legge 3 . de trit. eia, ^ 
pel ol, 'legai. Ma non si può di questa maniera conchiu- 
dere nel caso nostro. lunico fece il Legato dei uoo. sac- 
chi di formento da prendersi dal suo granajo , e di tre- 
cento sacchi di sorgo da prelevarsi dal raccolto. Determi- 
nò dunque il luogo , e stabili il fondo. La circoslanaa 
perciò dei due legatarj non può essere regolata dalla Leg- 
ge anzidetta , ma si deve stabilire che Biagio e Francesco 
devono contentarsi della quantilk di grano che trova que- 
gli sul granajo , e questi sul raccolto. Questa nostra sen- 
tenza è appoggiata alla Legge 8. §. a. de legai, a. 
la quale dice : Si quis legaperil ex ilio dolio arnphoras 
decerti : el si iipn decerti sed pauciores , inveniri passini i 
non exlinguitur legalurn j Sed hoc tanlummodo accipit , 
(fuod invenitur. £ conformemente a questa Legge abbia- 
mo nel .Codice Austriaco il .667. in questi termini: 

» Quando il testatore espressamente lega soltanto dal suo 
patrimonio' una o pìh cose di on certo genere , e nell’ asso 
ereditario non trovisi veruna di tali cote , il legato è sen- 
za effetto. Che se esistano bene ma non nella quantità de- 
terminala, il legatario deve rimaner soddisfatto con quelle 
che vi sono. » Dunque 1 ’ erede non è tenuto a supplire 
tanto a Biagio quanto a Francesco la quantitk di grano 
che manca da quella loro lasciala del Testatore Innico. 



CASO X. 


* Pisene fa un legalo de’ tuoi mobili a Gajo , delle sue 
gioje a Vesiino , deì.suo^oro ed argento a Publio, del 
suo denaro a Remo. Cercasi cosa aver debba ciascuno dei 
detti legatarj? 

Per determinare cosa cqmpreada il legalp ^^’ nobili 
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poiché questo legato può essere ampliato o ristretto se> 
coudo l' espressione , di cui si ^ servito il testatore per 
dinotare la sua volontà. 11 legato infatti può essere li- 
mitato ai mobili di casa , a quei di campagna ed a quei 
anche solamente della propria camera. Inoltre pnò ap- 
parire , che debbasi il legalo restringere ai mobili che il 
testatore avea in tempo del testamento , e non quei che 
ha acquistalo dopo il testamento , ond' è ohe la Legge 
7. IT. de aur, argent. stabilisce, che quando il testatore 
non esprime akro , che la mia veste , il mio argento , 
ai deve ritenere , che il legatario non possa pretendere 
fuorché quello che il. testatore aveva al tempo del testa- 
mento, perchè il termine mio esprime, il. presente e non 
il futuro: Si ila esset legatum f^tiSTEM MEAM y 
ARGENTUM MEUM , DAMNAS EStO DARE 

id legatum Adetur , quod testamenti tempore fuissel. Quia 
praesens lempuS sempre inlelltgeretur , si aliud compre- 
henstirn non esset. Nam cum dicit E EST E M MEAM y 
ARGENTUM MEUM y hac demonslratione MEUM y 
praesens non fulurum lempus osiejidit. Dall’ esame dun- 
que delle espressioni del testamento si deve desumere lìn 
dove s’ estende il legalo. Si noli finalmente , che se il 
testatore ha usato soltanto la voce mobili si deve inten- 
dere , che egli fra i suoi mobili ha lascialo al l^ata- 
rio quei , che occorrono all' uso decente dell’ abitazione. 
Se poi ha aggiunto la voce suppellettili , allora s’ inten- 
dono anche gli utensili che servono per l’ economìa della 
casa , non però gli strumenti neuessarj per 1 ' esercizio di 
uu' arte o d' una professione , quando non vi sia una di- 
chiarazione piu precisa. Con nel §. 674- Codice Uni- 
versale Austriaco. 

Anche quanto al legalo di Vestino fa d’uopo cono- 
scere il termine del testatore. 11 5 * 678. del citalo Codi- 
ce determina ciò che sì deve- intendere secondo l’espres- 
sione, che leggesi nel testamento. Noi lo riportiamo a 
lume , come pienamente conforme a quanto é disposto 
nei Digesti; » Sotto il nome dt gemme s’intendono d'or- 
u dinario lesole pietre preziose, e le buone -, sotto quello 
w di gioje anche le pietre false , e gli ornamenti com- 
)i ' di oro o d’ argento destinati ad ador- 
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M Ilare la persona , e sotto ,iu nome di abbi^liamenlo si 
)> inieadono quelle cose che , eccettuate e le gioje e le vesti , 

» servcinO all’ abbellimento della persona a. Ora essendo 
'Vesiino legatario delle sole gioje si raccoglie dall’esposta 
legge , eh’ egli deve avere, le pietre preziose ed anche 
^Ise e lutti gli ornamenti fregiati d’ oro ovvero d’ ar> 
gento', 'i^he sogliono usarsi per ornamento delia persona. 

Il legato poi fatto a Piiblio comprende soltanto l’oro 
e r argènto lavoralo e non lavorato , non però le mone* 
te, le quali vengono sempre noti col nome del metallo, 
ina con quello di danaro. Così anche stabilisce il 6^g. 
«lei Codice Austriaco, dicendo: » Il legato dell’ oro e 
M deU’argeiUo comprende ri lavoralo , ma non quello in 
n moneta m. Nè si può intendere coll’ espressione oro ed 
urgento , che il testatore abbracci anche quelle cose , 
nelle quali vi « parte di questi metalli , e servono sol- 
tanto di ornameqto. Imperciocché dicendosi oro ed ar- 
gento , s’ intende tuttociò eh’ è puro oro e puro argento. 
Quindi nel citato paragrafo si soggiugne : » Nè quello * 
» ( cioè oro ed argento ) che costituisce soltanto una par- 
'» te od ornamento d’ un altro effelio ereditario , come, 

1) a cagione d’ esempio, d-’un erologio, d'una tabacchiera». 

Finalmente pel legalo di Remo non sono soltanto a 
Ini dovute le monete in corso ossia il danaro contante, 
ina ben anche i viglicui che in commercio tengono luogo 
di danaro , stabilendo la Legge Austriaca nel §. 680 : 
w Al danaro contante appartengono anchg quelle carte 
» di pubblico credito, che nell’ ordinario commercio tea- 
3 > gon luogo di danaro cficUivo (1). g. 

f t 

c A s o xr. 

a-* „ 

Appio , legatario delle biancherie e dei erediti di 
Stefano, pretende dal di lui erede anche i merititi ed 
i capitali iscrkii sopra gl’immobili. Cercasi se abbia ra- 
gione ? * ' . 

Rispóndo, che ha tòrto. I merletti non , si compren- 
dono nelle biancherie a meno che non siano attaccàli el- 
le medesime per modo , che debbaosi, considerare niui 

' to Vedi 1’ art. # Se«. ' * 
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nla cosa. » t<e biancherie , dice il 679. del Codice ' 

»' Austrìaco , non sono comprese nelle vesti , nè i nier- , 
» letti nelle biancherie , ma- appartengono piuttosto alle 
a cote destinate all’ abbigliamento ». Col nome poi di 
crediti non si possono intendere i crediti inscritti aventi 
ipoteca sopri gli. immobili , dispotiendo altrimenti U leg- 
ge , come può vedersi nel 668. del citato Codice e- 
spresso in questi termini : » Sotto il legata di tutti i 
» crediti non, si -comprendono i crediti ooosistenti in pnb- 
» bliche obbligazioni , nè i capitali inscritti sopra- beni 
» immobili 4 ni le pretese nascenti da un 'diritto reale». 
Dunque è infondata ed insussistente U pretesa di Appio. 

r ; CASO XII. , 

I 

*• 'T ' ■ *1 - 

* Onorio è legatario di un armadio, e I’ erede gli con- 
tratta quanto si trovò dentro, dell’ armadio al tempo della 
iporte del testatore. Cercasi se Onorio possa pretendere 
tutto, oppure se 1' erede, possa negagli le cose che vi, ù 
trovarono ? ■ ' , 

Scrive assai bene il Domai pari, a. lib. 4 - 3 » ' 

sect. 4. num. 3 . che la regola generale ^ per conoscere 
l’ iuienzione del testatore nel determinare il legato è quel- 
la di esaminare la maniera con cui egli si è spiegalo , 
interpretandola secondo le circostanze e secondo gli usi 
del paese. Onorio è legat.irìo di un armadio , e chi poò 
dire che non lo sia altresì di ciò che contiene. 1 ’ armadioi 
Gli accessorj seguono sempre il principale, e possono es- 
sere di maggior valore della cosa legata. I diamanti , 
per esempio , che sono incassali nel coperchio d' una mo- 
stra sono un ornamanto accessorio, e ivanno uniti, al le- 
gato della mostra. È. vero , che le cose contenute ncU'ar- 
madiot^ non sono accessorj cosi decisi , che non possano 
essere separati dall’ armadio medesimo , e non possa di 
essi altrimenti disporre il testatore dopo '-aver disposto 
delTarmadio, ma chi potrò interpretare, che il testato- 
' re nei nostro caso abbia inteso 1 ' armadio solo , o I' ar- 
madio colle cose contenute senza leggere te parole preci- 
se , colle quali si è espresso t Ritenuto però che il te- 
statore abbia detto lascio il tale armadio ad pnorio, che 
•i dovrk decidere 1 II Codice Aailriaco sttbilisee sa que- 
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«0 plinto delle léggi, le ijuali , per quanta mi sembra 
interpretano egregiamente la volontà dubbia del Testa-* 
lore. Nel §. 6j6. cosi dice, » che se il ripostiglio è mo'» 

» bile , o almeno esistente separatamente per sè, il lega- 
» tarlo può domaadare soltanto il ripostiglio, ma non le 
» cose che vi si trovano ». E nel trattandosi di 

un ripostiglio che forma parte di qualche tutto , vuole 
che si presuma » che siano state legate quelle cose che 
>) vi si trovano'al tempo della morte del testatore ed 
» allà^custodia delle qualiifu il ripostiglio destinato per 
» sna natura o -di cui si è ordinariamente servito il te- 
» statore ». Ora. venendo al caso nostro io soggiungo, 
che se 1' armadio è infìsso nel muro e forma parte di esso, 
Onorio ha diritto alle cose che conteneva , ma non al- 
lora che fosse per se stesso sussistente. La prova di que- 
sf asserzione discende dalla legge suesposta. Ed infatti 
quando il Testatore legò un' armadio mobile , separato 
dal muro , è facile T intendere ch’ egli ebbe intenzione 
di disporre dell' armadio , e non dèlie 'cose che iu esso 
custodiva ; ma quando legò f armadio che sta unito a{ 
muro , chi non vede , eh* egli non potea intendere di 
'dar ciò che non può levarsi ,'ma bensì quelle che nel- 
l’-armadio si può togliere, quali sono, le cose nell’ armadio 
custodite"? Nel nottro duhino adunque penso, che coti 
questa distinzione ngofare si debbano le preteye di Ono- 
rio (i). ’ . »• '• 

V ii u CASO xm. 

'■ ' ^ 

' * Eolo lasciò a Prisco una. cassetta cen'tnttociò che. 

Vi dentro. Trovandosi in detta cassetta oltre alle gìo- 
je , anche gV istromenrì dei di lui acquisti , ti cerca se 
nuche questi istromenii debbansi comprendere nel legato? 

Questo punto è deciso dal §• 6 yj. del Codice Au- 
striaco, che riportiamo; » Se viene legata un armadio, 

» un cassettone o una cassetta con tutte le cose ivi esisteii- 
» ti , s' intendono compresi nel Legato anche l’ oro e 
X r argento , le gioje ed il danaro contante , e anche i 
» chirografi d’ obbligazione del legatario'.' verso, il lesta- 
I» tore. <jli altri chirograS o islrumenti, sui quali si fon» 
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» daoo i crediti e i diritti del testatore , non si ritcngó» 
> no compresi nel Legato , se non quando essi eccettua, 
y li, nuli’ altro vi sia nel ripostiglio ». E per verkà m- 
traodo nello spirito di questa legge facilmente sì conosce 
con quanta sapienza interpretala viene in siffatta ipotesi 
}a voloBtIt del testatore. E mai presumìbile, che un te'* 
statore comprenda fra le cose contenute nella cassetta t 
chirografi e gli istromenli di credili e di acquisti, dicen. 
do scdtanto , lascio la cassetta con quanto in essa s* 
contiene t Non avrebbe aggiunto colle carte eiiandio di 
eredito, qualora avesse coluto far di 'queste il Legalo ?. 
Ciò è evidente, com'è pure fondatainenle presumibile, 
che lasciò queste corte , allorché esse sole formano quel 
tutto che la cassetta contiene. Contistlociò quatid’aucli« 
fosse non consentaneo ad una ragionevole interpretazione 
questo senso , che si vaole dalla legge attribuito al le. 
gaio di una cassetta con quanto contiene , la legge esige 
che cosi s' interpreti , e così si deve ìnterpretrare , _es. 
Bendo la legge che accorda il privilegio dì far testamen* 
lo , come altrove abbìam dimostralo. Dunque Prisco le. 
gatario può aver le gioje ritrovale nella cassetta legata^ 
gli , ma non gl' istromenli.. 

; 

CASO XIV. 

* Marcio dispose che sia data- a Svetonie la sua casa 
di campagna.. Cercasi se I' erede debba consegnarla fornì- 
la come si trova , e cederla unitamente al cortile ed al 
giardino Tt > 

Marcio nel sno testamento lasciò la casa , e non 
parlò dei mobìli. Dunque I' erede non è tenuto a darla 
al legatario Svetonio fornita come si trova. Qual conse- 
guenza più legittima? Abbiamo anche la legge 11. de 
ifisl.- oel instrum leg. che com si esprime : Quaecumque 
infixa , inaedificataque sani , fondo legalo conlinentur- 
Secondo questa legge appartiene al fondo, legato tutta 
quello eh>' è infìsso nel muro e forma parte del fondo , 
come sono le pitture nella farete, gli, ornamenti incastrali 
col gèsto per non essere p 1 ìi rimossi. , Ma così è che i 
suobili inservienti a fornire U casa non sono di tal natis- 
sa. Dunque cal legala delia gasa iiou si debbono inleu» 
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dere anche i mobtti. Ma che direm del giardino e del cor- 
tile ? Se il giardino è annesso alla casa -, com’è annesso 
il cortile j non v' ha dubbio , che debba essere sì l' uno 
che 4' altro compresi nel Legalo. In tale ipotesi anche il 
giardino forma parte, della casa , e perciò è inseparabilet 
E chi mai può presamere che il Testatore abbia in un 
legato di questa natura separato -dalla casa il giardino- an- 
nesso ed il cortile ? Se poi il giardino fosse lontano , al- 
lora non si potrebbe còmpreodere a. meno che il Testa- 
tore non avesse spiegato con più precisi termini la sua 
volontà. L' erede dnqqne di. Marcio è tenuto a dare la 
casa a Svetoiiio senza fornimenti bensì , ma col giardino 
ed il cortile che vi tono annesti. VeggaSi Domai parU 
a. lib. 4< tU. 3. secl. 4- num. 4* ' ' ' 

GAS O XV. 

* Curzio tcrisse^l tuo testamento , e fece in esse il 
Legalo di un suo fondo a Properzip. Indi prima di fini- 
re i suoi giorni acquistò alcuni campi che unì ai- fondo 
suddetto , e sopra lo stesso fondo fabbricò una casa. Cer- 
casi se appartenga a Properzio, in virtù del Legalo tanto 
la fabbrica, quanto i campi acquistati posteriormente dal 
Testatore 7 

Si suppone in questo caso che Cnrzio non abbia rin- 
novato il suo testamento , nè abbia indicato cJie la sua 
voloDlù è di lasciar -il solo primo fondo a Properzio , nè 
il fondo colla fabbrica e coi campi ; perciocché se così 
fosse non vi sarebbe luogo a questione. Infatti se il te- 
stamento fosse posteriore all’ acquisto ed alla fabbrica , 
cht avrebbe a dubitare che Properzio fosse legatario non . 
giù solo del fondo , ma altresì della fabbrica Ivi eretta e ‘ 
dei campi che vi annesse 7 E nessun dubbio poi potreb* 
he insorgere allora che avesse manifestata precisamente la 
sua voloniù. Ciò dunque supposto , rispondo primiera- 
mente intorno alla Casa. La legge 44* S* 4* 
sii de leg. I. fa al nostro proposito. In questa sta scrit- 
to : Si areae legatae domus imposita sii , dehebilur /«• 
galario , itisi lestalor mulaveril voluntatem. Per questa 
Legge adunque, qualora Cifrzio non abbia cangiato vo- 
lontà , va 'Properzio ad essere di lui iegaiario e del fon- 
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do e dellfi fabWica che Curaio *ie«so vi eresse. Nè sens* 
bra -che altriuienli ‘interpretar si possa la volontà di Cor- 
zio. Quando egli fabbricò la Casa sul fondo che stabili 
in Legalo , è presntnibrle che sapesse aver egli disposto 
del fondo stesso a favor di Properzio. Se quindi non can- 
giò, il tesumenio ^ si deve ritenere che egli abbia volato 
che anche la Casa formi patte del Legalo, come' un ac- 
crescimento del fondo inseparabile dal ibado medesimo. 
Dunque Properzio ha diritto per il legato e al. fondo ed 
alla fabbrica^ non avendo Curzio allrinienti 'dichiarata la 
aua voloutà. , 

s. Per rapporto pei ai campi annesti rjtpondo con di- 
atinzione , supposto sempre che nel testamento non si 
legga un’indicazione precisa del fondo, nel qnal caso 
conviene stare ai Lniiti segnati nel testamento. Se. i cam- 
pi di nuovo acquisto sono annessi cosi al fondo antico , 
che hanno una sol» natura e formino un solo tutto , io 
SOB d* opinione che anche il nuovo acquisto appartenga 
atl legatario. Le ragioni sono le stesse che si sono snpe- 
riormenle esposte iulorno alla casa , nè è giammai da 
presumerti , che Curzio volendo Properzio legatario del 
primo fondo soltanto , non avesse dipoi espressa la sua 
volontà o con nuovo testamento', q- con 'codiciMo per di- 
chiarare che nei legato non sono compresi i campì di 
nuovo acquisto. In appoggio di questa mìa opinione mi- 
lita la Legge 1». dei Digesti de leg. 2. concepita in que- 
sti termini ; a. Si qnis posi teslamenluni Jundo Titìaiio 
legalo pariem alitfuam adjeceril , quattir- fondi TUiatii 
deslinarel y i& quod adj.ectuin est , exigi a le galario pt>- 
■ 4 esl. Ma se ì campi posteriormente acquistati sono di una 
natura diversa , per esempio i primi .tono un orto e gli 
j altri sono un prato, allora siccome non possono dirsi 
questi ultimi incorporati^ coi primi e cesiitueoti un solo 
^ -podere , così non possono intendersi compresi ne] Lega- 
to , quando per altro non vi. siano circostanze tali che 
dimostrino evidentemente essere stata cos^ l’ intenzione del 
testatme. Infatti egli è chiaro che in. questa seconda ipo- 
tesi era necessario che Curzio ,>ìnnov«$se il suo Legato , 
se voleva estenderlo anche al nuovo acquisto y e -non 
«vendo ciò latto , s< deve interpretare che l'abbia voluta 
' C ’,.r. • 
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riitretto al fondo che aveva nel tempo in cai scrisie il 
ano testamento (i). , • ' <• ‘ ' 

CASO, xvr. 

‘ h 

* Cervisio lasciò a Fattsta gli alimenti. Regrnaldo ere* 
^ de di Cervisio non vuole contribuirle fuorchò il vitto ed 
il vestito, e non l' abitazione.'' Fausta pei contrario esige 
tutto. Cercasi chi abbia ragione? 

Quando Cervisio nel suo testamento lasciò semplice*' 
mente gli alimenti a Fausta senza limitarli al vitto ed 
al vestito , ella ha ragione di pretendere altresì la casa 
ossia r abitazione. Sono pienamente concordi le Leggi 
Romane colle Leggi Austriache nello stabilire che col 
nome di alimenti s’ intende il vitto , il vestito , l’ abita- 
zione. E tra quelle e queste v'ha sólo questa differenza, 
ohe le Austriache sotto il nome di alimenti comprendono 
anche‘ 1 ' educ.azipne, laddove le Romane ammettono l’e* 
ducazione quando gli alimenti sono dovati jure sanguiniti 
come può vedersi nella Legge 4 * ff’ pupilL educar, de* 
beat. Noi esponiamo in conferma della nostra opinione e 
le une e le altre. Nei Digesti Legge 6.'' de aliment. vel 
eib. leg. abbiamo : Legatis alimentis cibaria et vestiiut 
et habUalio debebiiur ; -^uia sine hit ole corpus non po- 
test , caeteracfue , tjuae ad discipliuam pertinent legalo 
non coniinentur. E nella legge dello stesso titolo si 
fa r eccezione : Nisi aliud testatorem sentisse probetur. 
Quanto poi alla qualilk degli alimenti nella Legge az. 
dei Digesti,', de alim. vel oib.'Jeg, sta scritto: Cum ali- 
menta per fideicommissum relieta sunt ,> non adjecta 
quanlitate , ante omnia inspiciendam est,, t/uae defunotut 
> splilus fugrat ei praestare ; deinde tfuid eaeteris ejasdent 
ordinis reliquerit ; si neutroni apparuerit, tum eie faeul- 
tatibus defuncti, et charitate ejus , cui fideicommissum 
datum erit , modus statui debebit. E cos\, il Codice Au- 
striaco nel 6^a ; a II legalo di alimenti ossia d i man* 
ì> lenimento comprende il vitto , il vestito , 1’ abitazione 
» e le' altre cose necessarie durante 'la vita del legatario, 
» e comprende in oltre la necessaria istruzione. Tattociò 

(i) Vedi r art. 97?. 
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•» contiene anche sotto la denominazione di edacazio-^ 
» ne. L’ edncazione termina colla maggior età. Sotto il 
» legalo di yiito s'intende cibo e bevanda per»tuUa>la 
M vita w. Indi del $. 673 : » La misura dei legati ao- 
» cennati nel precedente 5* quando non si manifesti dal- 
li la volontà del testatore espressa o tacita desunta dal 
M modo del sostentamento da lui 6no ad allora contri- 
a buito , si determina a seconda della condizione propria 
» del legatario , o dì quella cui egli è stalo preparato 
» dal modo del precedente mantenimento a. 

‘ . f 

CASO XVII. 

\ 

Sergio lasciò venti scodi alla sua Chiesa parrocchia- 
le. Siccome egli nacque in una parrocchia , fece il te- 
stamento io un’altra, ed in un’altra chiuse i suoi gior- 
ni., nè ha espresso il nome della Chiesa legataria, cosà 
si ricerca a qual chiesa appartenga il Legalo? 

Il Legalo appartiene alla chiesa della Parrocchia , 
Jn cni cessò di vivere, purché però non sia ivi morto 
per accidente, ma vi abbia fissato il domicilio. Si dedu- 
ce infatti dal cangiamento del domicilio che'fece Sergio e 
dal silenzio che tenne sul nome della Chiesa Parrocchia- 
le che egli vioo avea alcuna particolare affezione alla 
chiesa della Parrocchia in cui era nato , nè a quella in 
cui vi dimorava quando dettò il suo testamento , e per- 
ciò è da conchiudersi che egli nel suo Legato abbia piut- 
tosto contemplato quella chiesa da cui avrebbe ricevuto 
gli estremi uflizj. Inoltre se la volontà del testatore nel 
far il suo testamento si dice presente in questo unico 
senso , cioè in quanto esprime la volontà che è per ave- 
re al tempo della sug morte , c chC' perciò ha effetto 
dopo la sua morte , ne segue che la volontà di Sergio 
nel fissare il Legato , per quanto è presumibile , tende 
a beneficare la chiesa nei cui confini cessò di viVere e 
non le altre in cui visse. S' aggiunge che quand’ anche 
Sergio nel fare il testamento avesse inteso di lasciare'! 
venti scudi alla chiesa cui apparteneva ciò nnllaineiio 
converrebbe conchiudere che egli col cangiamento del do- 
micilio abbia'pure cangiata . volonià , avendo lasciato il 
tesiameoio qual era sciiuo , e senza far annotazione che 
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-il Legato sì Jevea inteodere a favore di qitella chiesv. 

V Ciò per altro si deve ritenere , quan^ non vi siano 
pàrtioolari congeitore daile' quali argomentare ai possa 
che r intenzione di -Sergio- fosse per una ohiesa piutio» 
stoehè'per on' altra , come sarebbe se avesse avuto una 
particolare predilezione per la antecedente parrocchia , 
ed avesse proseguito a frequentarla sebbene òou più par* 
roocbiauo ec. ' • ■ - v 

CASO XVIII. 

I ^ 

' Leopoldo lasciò un calice alla Chiesa di s. Jacopo 
senza delerraìnàre il valore e stabilire quale Chiesa dis. Ja- 
copo essendovi nella cittk in cui visse più chiese dedi- 
cale al detto santo.. Cercasi i. A quale chiesa sia dovuto 
il Legato, a. Di qual valore debba -essere ri calice? . 

Al 1 . Non avendo Leopoldo indicata precisamente la 
chiesa , si deve raccogliere la di lui intenzione dalle con- 
getture ebe possono indicarla. Si osservi '.pertanto nel no- 
stro caso I. Se una delle chiese intitolate di s. Jacopo sta 
la parrocchiale di Leopoldo , ed in quest’ ipotesi il calice, 
dice il Bartolo ed adiri comuoeraenie nella legge- Quae 
conditio J.' Quuni ila! ff. de candii, et demonstr. è do- 
valo alla parrocchiale , perchè ragionevolmente si presu- 
me che per questa a preferenza «dette altre’.abbia un inag- 
gior affetto. 3.' Se in una di dette chiese abbia, scelta 'la 
sua sepoltura , e se 1’ ha , mentre viveva , frequentata , per- 
chè in questo hi odo avrebbe dimostrato abbastanza la sua' 
predilezione, e dovrebbe interpretarsi che questa abbia di- 
stinta eoi Legato. 3. Vi sono alcuni i quali soslengonp 
cho se entro la parrocchia in cui visse vi è una chiesa 
di 8. Jacopo ed un’ altra fuori , si deve presumere che 
quella a questa* abbia egli preferita ; ma questa terza cOu- 
geilora non piace al Morene Respons. 6g. il quale invece 
è di parere che si debba por mente al modo di parlare 
che ha osato il testatore , come per esempio 'se fosse stato 
solilo ohismare Ulta di deste chiese sempiieementedi s. Ja- 
copo , e r altra con qualche aggiuntò ; perchè a dichia- . 
rare la. di lui volonlù giova assai il di lui frasario , come 
nota la legge Si servus pluriuta ff* ^*8' Che- 

te nessuna congettura vi fosse da cui poter raceogliere la 
decisa iuieuiiooe di Leopoldo , allora il cdice deve 'darsi 
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a Isella tra le c&ieae di •• Jacopo che è piu povera , 
perchè si deve credere che egli abbia vòliuo -lasciarlo -a 
quella chiesa , cui -lasciaodolo si esercita un atto di oariih 
maggiore , che ridonda in maggior vantaggio della sna ani- 
ma. Cosi è anche stabilito nell' Autentica de Ecelesiast. 
til. cap. Si qiiis aiilem y- nelle quale' si legge : Si qiuj 
autém- unum Sanctorum haeredem seripserit aut Ugatum 
ei reiiqiierit , et non specialiler nominaverit ioeurn<, in 
qao' est venerabitis Domns ; inveniantur autem in eodem 
loco aut civitate piata Oratoria ejusdem Sancti ; illi ma- 
gis dotftui , qaae pauperior est , praebeatur. Che se iì- 
nalmente.Jé dette chiese fossero tutte egualmente povere , 
allóra' il calice dovrk darsi a quella che ne ha pih biso- 
gno . se tutte fossero nella medesima necessita , il Legato 
dovrà dividersi tra esse , come opina- il Covarruvias eoa 
altri f ovvero potih il vescovo assegnare ii Legato ad- Una 
di esse. 

Al 3. Essendo indeterminato il valore del «alice , si 
deve determinarlo per via di congetture, i. Si cousideri 
la persona del testatore , poiché non si deve presumere che 
nna cosa di 'egual valore lasci un contadino ed un nobile 
cricco. 3. Si consideri la chiesa cui è lasciato; poiché 
non conviene la stessa cosa ad una chiesa campestre e ad 
nna cattedrale. 3. Si epusiderino gli altri doni falli dal 
testatore^ la dì lui facoltk e generosiik. In questo modo 
si potrà fissare la materia , il peso e 1’ artifizio del calice 
senza aver ricorso alle leggi che sono fra sè discordanti 
come osserva la Glossa nel cap. Indicante ,- .e come chia- 
ro apparisce dalla Legge Tiliur- §. Srja Jf de aur. et 
arg. che viene diversamente'letta ed Interpretata dai Dot* 
tori (i). - > 

CASO XIX. ' ^ 

Silvio- lasclè un pingue legato alla consorte a condi- 
ziofie che non pMsi- a seconde nozze e perseveri nelle 
stato vedovile^ Cercasi se entrando in religione perda il 
Legato f * 

£ invalida la condizione apposta ad un Legato fatto 
ad una donzella purché viva celibe p'ercfaè è contraria al 
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tnMrimonto e delia i^pubbliea }'ma non è iqVa>- 
lido se si tratta di u^a redova la quale bea«V passando a 
seconde noaae «perde il ■ Legato ohe gode durante la sua 
vedovanza. Quindi non ti devono mai consegnare alle ve- 
dove tali legali od ereditai , quando non preitino eauzio- 
ne., oqi chiamasi Marziana, di restituire il legalo od erer, 
ditk nel caso cangiassero stato. Cosi nel Gap. de indaco 
viduit. jiulherU, Cui relietum. Il Codice Austriaco poi 
ammette in parte questa legge, ed in parte l' esclude. An- 
nulla la condizione anzidetla relativamente ai giovani ed 
alle giovani celibi, la ritiene valida pei vedovi d’ ambedue 
i tessi che hanno uno o piu figli , ed accorda che si possa 
generalmente ainmetlere per escludere il matrimonio con 
una determinala persona. Cosi nel 5* con questi ter- 

' mini : » La condizione . che l’ erede o il legatario anche 
>» dopo pervenuto alla maggior elk non contragga matri- 
M raonio , si ritiene per non aggiunta. Deve adempire qiie- 
"» sta condizione soltanto il vedovo o la vedova che ab- 
M bia uno e più 6gli. La condizione ohe 1' erede o il le- 
» gatario non contragga matrimonio con una determinata. 
» persona pub validamente imporsi . . 

• C dunque certp che la vedova di Silvio perderebbe 
il Legato passando a seconde nozze , e lo perderebbe an-, 
che presso di noi t se aveMg uno o. più^figli. Ma questa, 
vedova' lungi contrar puovamonte matrimonio abbrac- 
cia lo stato religioso che dunque deve dirsi 7 Ella non 
perde' il l<egato , poiché abbraccia uno stato migliore , e 
perchè coll' ingresso in religione non perde ma conserva, 
io stato vedovile. Nè si dica che la .ménte del testatore 
adempier si (kve nella forma specifica, quando questa 
consti , come nel caso nostro è espressa , ond' è che non 
può dirsi che la vedova di Silvio osservi il prescritto dal 
testamento , avvegnaché non passa bensì a seconde 'nozze 
ipa non perMvera nella vedovanza., Imperciocché rispondo 
priinìerameole che la forma specifica del testamento deve 
adempiersi quando non si opponga alle leggi ; ma così è 
cljte le leggi riferite specialmente dal Sanchez , iib. j. de 
Mat/-im. disp.-gi. num. 64- dispongono che siano come 
Bs>n, aggiunte quelle condizioni le quali’ osservate per. non 
perdere il Legalo allontanano le persone dalla stalo reli- 
gioso 3 dunque pér questa pa^te resta invalida la condì- 
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Clone 'appoiU hel tettamento di SilcSo. In.tecondò It^ogo 
poi rispondo che coti’ ingresso in religione- la vedova adem- 
pie la mente del testatore altresì nella forma specifica , 
poiché persevera nello stato vedovile. Dunque sussiste ^ 

per essa il Legato. Cosi il Sanchez , Antonino a Spirita 
Sanoto ed altri citali dal Barbosa de potesU Epsie. alleg. 

83 . tmm. 27. ' , - 

CASO XX. ' . 

Xusebio lascib a Caterina un Legato di cioqnanta 
cecchini annui colla condicione che osservi la verglnitk ia 
abito di Orsqlina che avea di gih vestito. Caterina ritenne 
bensì l’ abito , ma perdette la sua verginilk pel commer- 
cio carnale cbe ebbe'' con un uomo^ Cercasi se possa in 
coscienza godere del Legéto 1 ' - 

Per rispondere a questo è necenafrio esaminare quat- 
tro cose. 1. Se la condizione apposta da Eusebio debba 
considerarsi come non aggiunta , perchè cobtraria'al ma- 
trimonio ; 2. Se continuando Caterina a tener l'abito di 
Orsolina debba considerarsi ancora vergine- relativamente 
a questo Legato : 3 . Se si ricerchi la sentenza del giudice 
che definisca aver ella perduto il Legato * per aver -man- 
cale alla Condizione : 4 - Se il carnale commercio cbe ebbe 
coir uomo .quand’ anche occulto sia cuHameno pregindi- 
ziale a Caterina. . 

Esamino il .primo dubbio , e dico che la condizione . 
apposta da Eusebio è valida. Non può negarsi che sia di- 
versa la condizione agghiaia ad un Legalo ovvero ad una 
ereditò che la persona non abbracci lo stato conjogale , 
da quella che la vuole -perseverare nello staio di verginitò, 
che entri nel chiostro , «he osservi la oastiiò ec. La pri- 
ma è in odio. dèi matrimonio , ed è vietato I’ ammetterla 
come si è dimostrato nel caso antecedente ; e la seconda 
invece è in favore della virtù, aieehè deve ammettersi 
non giù per inutile , ma per vantaggiosa e, valida. Nè si 
dica che ia proibizióne d’ incontrar matrimonio'inchiude 
quella di rimaner vérgine , poiché è vero che inchiude 
quest’ ultima , ‘ ma non vieta i disordini dhe posàono av- 
venire in cl^i per non pèrdere 1) legato lascia le nozze , 
laddove la condizione di vivera cute esclude il maUrimo- 


Digitized by Coogle 



^«6 L K O A V -1. 

«io v na «sclude eziamiio quanto li oppeae 
nìià. Coii il Covarravias /ift. i. ver,. i< ig. 

' Quanto al secondo diversa è la ^condizione 'espressa 
in questi termiai lascio’ un Legato a Caterina purché per^ 
Severi nello, stata di verginità coll' abito delle Orsoline, 
da quella conTe è nel' caso nostro purché osservi la ver- 
ginità in obito di Orsolina. Ambedue queste coodszioni 
militano e favore della virtù , ma v'ha tra esse questa 
differenza , che colla 'primi basta che la persona si trovi 
nello stalo di verdine e casta, sebbene non sia nè vergine 
iiè casta , e colla seconda deve essere nello stato di ver- 
dine e' casta ed essere veramente tale , sfcchè in quella si 
iHcerca lo stato , ed in questa si ricerca lo stato insieme e 
la virtù. , I ■ 

Al 3. risponde egregiamente il Sanehez lìb. 7 . de 
Matri'm. dis. gi. che quantunque la pena non obblighi 
■generalmente parlando innanzi la sentenza del giudice, tut* 
tavoha la sentenza non ha luogo, ove la pena è aggiunta 
e voluta dal testatore. Concìossiachè questa pena ha luogo 
nel foro della coscienza, nè deve dirsi pena , ma una Sem- 
plice e vera condizione sotto cui il' testatore intese di be- 
neficare la persona. Inoltre si tratta di adempiere (a vo- 
Joutà del testatore, ~e quindi siccome non è necessario il 
^Mtdiaiv» per esggitira- de testamentarie disposizioni’-, cosi 
aoa.lov.)^ ppr '•oggiaocft ad una pena di questa -specie , 
essepdovl tra il testatore ed il legatario il contralto -do ut 
do* . do ut facias, die si rende fermo qutndo il legatario 
Accetta il Legato, obbligandosi agli onori-'ooi quali' viene 
'beneficato. v 1, , ” - 

Al 4* Risponde In stesso Sanehez, ibid. num. 4- ohe 
non'imporla ohe -il defitto sia occulto,' perchè non si 
tratta di. pena spettante aUforo esterno' presso cui- si deve 
■provare la colpa , g che' quando non' sì puè provare essa 
non esiste. 'La ragione si 'è perchè contenendo la condi- 
zione l’-espressa volontà del testatore, questa votonlb man- 
ca affaUn nella parte' del benefìzio 'allordTè'manca nel le- 
galaiùo la condizione. Dunque Caterina non’ può godere 
dei legalo perchè violatrice della*^ condiziofle ìoilo - cui Le 
yeiioe fatto , sèbbene il tuo delitto tia> occulto. ^ 

E cos'i sembra ehe d'tr' si debba prendendo la concLi- 
kioue aggiunto da Easèbio in istictlo senso. Nondtoienio 
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pm cbe li 'ilebba ietenderU morilmenie , • eosiecbè possa 
Caterina fruire del tuo benefizio fino a tanto ohe rimane 
secreta la «ua colpa , e che abbia a perderlo allora che 
reso palese il suo delitto viene nella comune estimazione 
déjgb uomini a .perdere il concetto di essere vérgine. 

' CASO XXI. ‘ 

* Grisogooo lascici a Pietro uno de' soei cavalli. Cer- 
casi se Pietro possa sciegliero fra i éavalli del testatore • 
quello che più gli piaoe , o se ..la scelta spetti all’ erede? 

Mei Oiritto Romano antico si distingue due specie di 
Legali, altri cbe si chianiano per vindiciuioneoi , ^ come 
sarebbe : voglio -che Tino si prenda da' miei argenti ita 
bacile^ ed altri che dioonsi per datnnalionem , per esem- 
pio : voglio che il mié erede dia a Ti iip unt> de' miei 
bacili d'argento. QuaujLunque Giustiniano imperatore abbia 
abolite queste due specpe. di Legali , come può vedersi net 
§. 3. delle Instituzioni al titolo de Legalis ; , nondimeno 
la distinzione che presentano serve, per additare qualche 
difie.renza che può aver luogo nell’ intenzione del testato* 
re. E per decidere appunto il caso proposto pare che siano 
sommamente utili. Se Grisogono infatti si espresse per modo 
di vendioazione egli è ben 'chiaro die Pietro legatario pub 
scegliere il cavallo , e che non può aver cpiesta scelta se 
inveoe^Usp il modo di daunazioue j conciojsiaeliè se disse 
voglio due Pietro scelga il cavallo , l’erede npa può op- 
porsi , ma si può opporre con pieno diritto se Invece h« 
dettato , voglio, che il mio erede dia a Pietro un cavallo. 

Ma non yl sarebbe questione se Grisogono avesse pre- 
cilsaraeuie indicala la sua voloutb. Si suppone adunque 
che egli abbia scritto lascio a Pietro uno de' miei cavala 
li , ed in questa ipotesi io^dico che Pietro non b^ la scelta/ 
Appoggia la mia opinione quanto stjibilisce la legge 87. 
in fin. ff. de leg. 1. cosi espressa : «^ed etsf lancem le- 
gaverit , nec ■apparuerit quam, aeque eleciio est haeredis ^ 
quaai veli t dare. Concordemente pure con- questa legge 
abbiaina i.L 5 * del' Codice Austriaco c|ie cosi è con- 

cepito: a He il testatore avrk.iegalò una o più cose di un 
u certo genere , ma senza una più speciale dichiarazione, 
u o se nell’ asse ereditaiiio vi siano più còse di simil ge* 
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B nere, ne compele U-acelta ali' erede*. Nen v’Iiadàli>i 
que dubbio cbe la scelta dei cavallo spetta all’erede e noa 
al let;8iario. . 

• -La decfisìone forse non piacerk a Pietro sulla pr«sun~ 
zione che l'erede gli dia il peggior cavallo, il che noa 
sarebbe stato per lui se egli stesso avesse potato sceglier- 
lo. Ma si tranquillizzi Pietro, poiché se l’erede F avesse 
a trattare di tal maniera mancherebbe egli al suo dolere , 
e potrebbe pretendere uo cavallo migliore. ,Le stesserleggi 
Tbmane nel 'tempo medesimo /cbe stabiliscono' la Sceka a 
favor dell’erede .determinano, come puh vedersi nella 
Legge loo. ff. de Ifg. i. , che l'erede non possa dare 
al legatario'ciò di Cui non può far uso , nou essendo pre- 
sumibile che il testatore nel lasciare il diritto della scelta 
al' tuo erede abbia volato dargli tanto diritto da poter 
quasi rèndere Uiutile il Legato. £d è perciò che il Codi», 
ce Austriaco nel 5- 656. sopraccitato soggiugne ; Deve' 
però ( cioè Ferede ) sciegliere una Ciosa di cui il lega-: 
torio posta far US9 
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’ ' Aquitio essendo senza eredi necessarj i!(titu\ erede la 
Chiesa • parrocchiale 'caricandola di molti Legati- per ce;' 
lebrazìóne di meSse, per doti da distribuirsi dal parroco 
a povere fanciulle , per certe spese grandiose da farsi per- 
una determinata solennità. Tutti questi legali assorbono 
1’ eredità cosi che per la chiesa resta assai piccola cosa. 
Cercasi quindi se'i! -parroco nel prendere il possesso del-: 
r eredità possa far'usó della' Falcidia , detraendo cioè d^i 
Legati la porzione siabiliU dà tal legge a vantaggio- dht- 
l’ erede ? ’ ' ' , ^ v 

• Si snppòné cbe il caso abbia luogo ove è in vigor^ 
il tjius comune intorno la Falcidia , . e noto ' altre leggi- 
particolari. Ciò 'pósto , la Falcidia è la quarta parte '‘dei- 
beni del teétatore detratti i débiti, le spese de’ funerali 
la mercede de’ sèrvi-., e questa parte appartiene ài I’ erede 
testamentàrio àggravato di moki-- Legati. Coù là' leggi J. 
Quantis aulem a.‘ e §. Quum autem '3. JnStit. de leg.' 


(i) Vedi gli 'art, 


<>' ». 
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Faleid. Questa legge prese il Dome da Falcidio tribuno 
della plebe che la fece approvare sotto l’ imperatore Ot- 
taviano , la quale appunto prescrive che non si possa la- 
sciare per via di Legati più delle tre parti di tutti i be- 
ni. Novissime lata est Lex Falcidia per ijiiain cavetur 
ne plus legare liceal , quan dodranlen totorum hono- 
rum : id est ut sive unus haeres inslitulus sit sive pla- 
res , apud eurn eosve pars quarta remaneat. Cosi nelle Isti- 
tuzioni de Leg, Falcidia Superest, 

La Falcidia non si può detrarre dai Legati privile- 
giati , quali sono quei che sono lasciati colla condizione 
di una perpetua inalienabilità , ed i Legali pii fatti alle 
confraternite ed alle chiese. Se poi dettar si possa la Fal- 
cidia dai pii Legali , quando l’erede è una chiesa, ella 
è questione molto agitata dagli Autori , essendovi opinio- 
ni rispettabili tanto per la parte affermaliva , come per 
la negativa. Il Barbosa però osserva che la maggior par- 
te difende la negativa, lì p. Ferrari V. Falcidiaomnsetla 
una certa distinzione che sembra assai ragionevole ed op- 
portuna. Se le cause pie tulle , cioè tanto quella che è 
ereditaria quanto quella che è legalaria sono egualmente 
favorevoli al cullo divino ed alla religione , non si deve 
dettar la Falcidia per la trita ragione che non si deve 
scoprire un altare per coprirne un altro. Se poi la chiesa 
istituita erede è meno conducente al cullo divino , di 
quello lo sono i Legati , non si può con più ragione de- 
ttar la Falcidia , perchè il privilegio accordato ai pii Le- 
gali di essere esenti da questa legge si fonda sulla pre- 
sunta volontà del testatore , il quale si presume volere 
che pel bene della sua anima non sia detratta alcuna parte 
del legalo , ed allora specialmente che si tratta di messe 
a suo suffragio od a scarico di sua coscienza. Se final- 
mente la chiesa istituita erede è adatlatla al divin culto 
più dei Legati , in questa ipotesi si può dettar la Falci- 
dia , perchè vuole ragione che la chiesa debba essere a 
miglior condizione , e che il privilegio dei pii legatarj 
ceda al privilegio del luogo pio erede a senso della Leg- 
ge S^d similes 8. in principio ff. de excusat. tut. 

Da lullocciò pertanto si raccoglie pel caso proposto 
che la Falcidia ; i. Non può dettarsi dai Legali dimesse 
a suffragio dell’ anima del testatore. 3. Non può detrarti 
Scarp.Fol.XI. 
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diii Legali delle* doti disiriLuibili ad arbitrio del pArooo , 
essendo questo atbilrio favorevole, coioodo ed onorevole 
alla chiesa anche prescindendo da qualunque emolumea* 
to ; 3. Che può delrarsi bensì dai Legali risguardanti la 
pompa profana della solennità , qualora non convenisse ri« 
volgere' in sagra la 'stessa pompa profana. ' 

I CASO XXIIL - ‘ 

Tizio benché potesse adempiere il Legato' pio fallo 
da suo' padre , tuttavia ne differì l’ esecuzione per interi 
sei mesi. Cercasi se abbia peccato? 

È comune sentenza ide’ Teologi e Canonisti fondala 
, nel Cap. Si Haeredes 6. de TeStarnent.^ e nella Legge 
Qitum res 47- //• de lega't. che pecchino gravemente gli 
eredi e gli esecutori testamentarj che diffèriscono lunga- 
mente o per negligenza o per mal'a volontà l’adempimento 
dei Legali. Egli è vero che nelli Novella iSi. verso Si 
aulem Irgalum è fissato lo spazio di 'sei mesi per l’ese- 
cuzione dei Legati’ pii , e nel’ cap.' JVoj tjuidem -3'. de 
Testati!, nonché nella Legge ÌVu//a Cod. de Epise. 
Cler. è stabilito un anno pei Legati profani , il che è rU 
lenuio dal Codice Austriaco §. 685. ove- sta scritto!'» 11 
Legato di cose speciali dell’ eredità' e dei diritti che ad 
’» esse si riferiscono , le piccole rimunerazioni alle'perso- 
» ne di servizio , e i legati pii si possono esigere subito 
"))‘dopo “la morte del testatore: gli .altri Legati non si 
*» possono eseguire che un anno dopo' » , ma egli è vero 
altresì che questo termine non' è fissato ailinchè possano 
gli eredi 'protrarre la esecuzione testamentaria, che. com- 
piere posSono in piu breve tempo, ma'bferisVper assog- 
gettarli alle pene siabllite se spirato "quel tempo non a- 
vraniio adémpiuto alle loro obbligazioni. Cosi pensa il Card, 
"de Lugo de Just, et Jur. toni. a. .disp. 24 . nutrì. 269. 
' e così avverte il Reiffensiuel in lib. ^. Decrel. tit. 26. 
'noni. '^86. Ciò posto V' se il padre dV Tizio ha’ fatto 'il 
Legalo ordinando che' fosse eseguito dopo sei' mesi egli 
non ha peccalo , come abbiamo nella Novella '22. cap. 4. 

' perchè- tale era la volontà di suo padre', sebbene , ‘ poten- 
dolo adempire prima del' semestre nòn avrebbe fatto al- 
cun mate •aderopieodólo'j' ma bensì un bene.j se poi-il 
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padre di Titio non ha stabilito il termine per la esecn» 
zion del Legato pio , egli ha peccato , perchè poteva 
compierlo , come si espone nel caso. La ragione emerge 
dai luoghi citati del Gius Canonico e Civile , ed anche 
dal riferito paragrafo del Codice Austriaco che ordina 
1’ esecuzione dei Legati pii subito dopo la morte , ed emer- 
ge altresì dalla Legge Nulli C. de Episc. et Cler. ove 
si prescrive I' adempimento dei Legati senz’ alcuna dila- 
zione , e dalla Legge Si Dominus espressa in questi ter- 
mini: Si pecunia legala sit , solvi debel inira breve lem- 
pus , et execulores quam primo polverini tenentur man- 
dare execulioni volunlatem defuncti. Il Canone Qui obla- 
tiones 1 . e 2 . i3. quaesl. a. appella uccisori delle ani- 
me quei che non adempiono i pii Legali , e s’ aggiugne 
che questi tali debbono essere scacciali dalla Chiesa. E 
per verità il legatario acquista il dominio della cosa le- 
gata col possesso che prende 1’ erede dell' eredità , come 
abbiamo dalla L. Si libi homo 86. §. 2 . de legai, e 
dalla L. Si nemo ff, de regulis /uris\ anzi al lega- 
tario compete il dominio del Legalo dal giorno della mor- 
te , cosicché da questo giorno gli sono dovuti i frulli e 
gli accrescimenti , come stabilisce la Legge Quum servtts 
86. "s. Jf. de leg. la Legge Si post diem 5. §. 

Quando dies ed il 686. del Codice Austriaco. Non è 
dunque nell’ erede una specie d’ ingiustizia il differirne 
senza causa giusta lo adempimento? 

Tizio ha dunque peccalo differendo I’ esecuzione del 
Legato: perchè ritenne ingiustameuie la cosa altrui , e mollo 
più perchè trattandosi di Legalo pio ha mancato di carità 
verso il defunto che non ha dall’ adempimento riscosso i 
suffragi. Imperciocché sebbene non sia vero che le anime 
restino nel Purgatorio 6no a che vengano pagali i debiti 
ed eseguili i Legati , egli è però vero che differendosi i 
, Legati pii mancano di quei suffragj e di quelle espiazio- 
ni che dall’esecuzione dei Legati stessi dispendono, e che 
valgono a liberarle da quelle pene. S. Tommaso nel qnodl. 
6. COSI scrive : Quantum ad ineritum eleemosynae nullum, 
delrimentum patitur defunctus ex praedicta tardilate, maxi- 
me si quanium in ipso fuit curam adhibuit, ut ejusmodi 
eleemosynae cito darenlur , quia merilum principaliler ex 
voluntaie , et inlentione dependei. Sed quanium ad ejfe- 
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t/um rteemosynae pnlitur dttrimentum ; non quidem ut 
prò fwjusmodi lardilate puni-aiur , sed quia remedium ei 
non 'adhibelur , dum sujfragia differuntur , ex quihus piu- 
rimìim juvarelur. Veggansi anche il Reiffenituel in lib. 5. 
'Decret. Ut. i6. il Cardinal de Lugo de just, et jure tom, 
disp. 24. , ed ahri comunemente ( 1 ). 

CASO XXIV. 

• t . . . 

' Paolo dotar dovendo per testamento una certa povera 
donzella differisce questa dotazione a due anni , benché 
'comodamente dotarla potesse entro il primo anno. Cercasi 
'se incorra nel caso riservato? 

Si suppone che Paolo trovisi in uaa diocesi ove è 
«aso riservato la dilazione dell’ adempimento dei Legati , 
'come lo è in quella di Bologna, in cui la riserva dicer 
Dilàtio culpabilis post annum in legatis piis solvendis , 
«d'in quella di Milano, in cui al num. 8. delle riserve 
si lègge: Jtem culpabilis dilatio post annum in iisdent 
testamentis ) aperiendit vel in legatis piis quibusoumque 
solveiidis. Per incorrere pertanto nella descritta riserva 
devono concorrere quattro cote: 1 , Che il Legato per 
parte del testatore sia veramente pio', cioè fatto per amor 
di Dio e per salute dell’anima, a risgoardì immediata* 
mente l’ onor di Dio, o si riferisea al sollievo della al- 
trui povertà. 3. Che la dilazione nell’ adempierlo oltre- 
‘pasSì 1’ anno. 3. Che questa dilazione sia veramente col- 
''pevole.' 4- persona rea sia soggetta a questa riserva. 

'■> Ciò supposto , se la donzella era nubile al tempo 
' della morte del testatore , e fin d' allora o nel giro del 
''primo 'anno avea occasione di accasarsi , non vi ha dub- 
bio che Paolo incontrò la riserva ; ma non cosi te la don- 
' zeMa divenne nubile dopo i due anni, oppure te essendo 
‘subile non ebbe durante il biennio occasione alcuna di 
' nozze. La ragione della prima parte è evidente ; percioc- 
■ che concorrono le quattro condizioni sopra spiegate. Il 
" Legalo infatti è veramente pio , poiché si tratta di solle- 
'vare una povera giovane, di metterla in sicuro, e prov- 
vedere alla di lei onesta per puro amore di Dio. V’ha la 

V ' ... 

'*•' (•? Vedi \' art, 968. 
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dilaxioae oltre l'anno, e dilazione colperole, perchè'Pao* 

10 poteva coiBodamenle soddiafare il Legato , e si traila 
di una materia grave , quale è la dote da darsi ad una 
povera fanciulla , e di una dilazione notabile , qual è quella 
di due anni. Finalmeirte si suppouo, che Paolo sia in una 
di quelle diocesi ove i stabilita la riserva. Dunque il peccato 
di Paolo è riservato in quesia prima ipotesi. Diversa è poi 
la cosa intorno alla parte seconda. Se la giovane non era 
nubile, ovvero non ebbe occasione^ di nnatrimonio , Paolo 
non i per verun conta colpevole se non lia pagato la do> 
te , perocché inutile sarebbe stato , e forse anche nociva 

11 pagarla. Inoltre chiunque deve pagare la dote non può 

estere a ciò tenuto te non al tempo del matrimonio , e 
non soddisfacendola prima delle nozze , non è causa nè 
di svantaggio- , nè d' incomodo alla donzella. Se in questo 
caso non. ha gravemente peccato, in questo caso pure non, 
è soggetto alla riserva , non riservandosi giammai se non 
i peccali gravi. -, 



LEGGE redi GIUS. 

» ' 

W CBBSl CC P BBKeQQSgQCPSBI)^^ 

LETTERE . ■ 

CASO UNICO. ; 

"Un mercanle riceve lettere cBe I’ avvertono . delTa 

C 'ossinia penuria di certe merci , e dopo averle lette , le 
cera in molti pezzi e le getta, via. Altro mercante rac- 
coglie i pezzi , gli uifisoe ,, ne rileva il contenuto , e pre- 
valendosi delle cognizioni , lo previene nella compera di 
esse merci togliendogli cosi il lucro copioso che 'era per 
fare. Cercasi te ciò far poteva rccitamcnte ? 

PkX opinione comun dei Teologi pesca mortaluienMt 
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cbi apre e legge le alimi letiere taggellaie , quando non 
abbia una legiliima facoUb od un legittimo motivo : con» 
ciottiaehè il sigillo stesso dimostra da un canto che deb- 
bon esser segrete le cose in esse contenute , e dall’ altro 
ha ognuno il diritto che non sia rivelato il suo segreto , 
ed è per conseguenza gravemente ingiuriato quegli cui ven« 
gono aperte e lette le lettere. È altresì assai pernicioso al 
pubblico r introdurre questo abuso intorno i segreti epi> 
stolari. 

Dissi sema una legittima facoltà ; poiché possono 
aprirle i superiori Regolari relativamente ai religiosi loro 
soggetti , i genitori rispetto ai loro figlinoli , i principi 
supremi ed i capi della milizia quando lo giudichino e- 
spediente al pubblico bene. Soggiunsi sema un legittimo 
motivo. È motivo legittimo i. il consenso di chi scrisse 
o di chi riceve la lettera , poiché questi possono manife- 
stare i loro segreti a chi vogliono. Questo consenso puh 
essere anche prudentemente presunto , come sarebbe , ove 
si trattasse di una stretta amicizia con chi scrive o riceve 
la lettera , oppure ove la ricercasse la necessitk o la con- 
venienza , ovvero quando vi concorressero tali circostanze, 
per cui si potesse presumere che quegli , cui la lettera 
appartiene , vi darebbe il suo assenso, a. La propria di- 
fesa , V. g. allora che taluno fondatamente sospettasse es- 
servi nella lettera cose a se stesso gravemente perniciose. 
Come mi è lecito il disarmare per forza il nemico che vuole 
ferirmi , così mi è lecito aprire una lettera per prevaler- 
mi delle cognizioni , che possono essere a mia difesa , leg- 
gendo però tutto quello che mi è puramente necessario , 
ed osservando il segreto intorno a quelle cose che rilevo. 
Ciò premesso intorno allo aprimento delle lettere in gene- 
rale , vengo al particolare , onde poscia rispondere al que- 
sito proposto. 

Alcuni Teologi opinano che sia soltanto colpa veniale 
ed anche nessun peccato aprir quelle lettere , in cui pru- 
dentemente e con certezza si crede non esservi cosa di 
qualche importanza. Sembra però più probabile che vi 
sia sempre la colpa veniale e forse anche più grave allora 
che ne avvenisse un grave dispiacere a quegli cui appar- 
tengono. Non è lecito leggere l’ altrui lettere lasciate aperte 
sul tavolino nella propria stanza od a caso smarrite | quan- 
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io ciò^si faccia contro la volontà delle persone delle qitxli 
nono. Molto più dunque deve essere reo di peccato chi 
le apre con diapiacenza di quei cui spettano. Esente è poi 
da peccato chi quelle leggesse , che dal padrone vengono 
pillate : poiché si presume che gittandole abbia cesso al 
•uo diritto, e che nulla , contengano di segreto. Ma si pò» 
Iranno raccogliere i minati peuì di lettere gettati dal pa- 
drone , adattarli e riordinarli^ per leggere quanto in essi 
sta scritto ? , . . 

Vi sono dei Teologi i quali asseriscono essere ciò le- 
cito , perche m devio presumere. cha il padrone col ridurre 
a pezzi la 'carta e gettarla nella’'publ>lica via abbia cesso 
al suo diritto ; e perchè quanto è gettato nella pubblica 
strada si ha comunenienté 'per derelitto , e può ognuno 
approfittarseue senza far ingioria ad alcuno ; e perchè con 
questo gettito ha dimoflrato abbastanza di non curarsene, 
se fossero state lette , mentre avrebbe potuto impedirne 
la lettura col darle alle fiamme. Altri poi sostengono il 
contrario e fra; questi il Ferrari Y; Litierae num. a. di- 
cendo ebe il padrone, delle .lettere col lacerarle in minuti 
pezzi ha snfficienlemenle dimostrato essere sua intenzione 
che non sirno Ielle, e quindi, che non ha cesso al suo di- 
riUo , nè abbandonalo il segreto. Che dunque .si dovrà 
etmohiudere 7 Io son di parare che in questo caso si debba 
esaminare l' intenzione di cbi unisce i pezzetti della lettera 
per leggerla. Se ciò ia. per mera «uriosita pensando di non 
nr; tosto ad slc.tHio., la sua colpa, non , eccederà i bmili 
^ dalla veniale. Se poi lo fa per iscuprire alcun segreto on- 
do servirsene a proprio vantaggio con danno di chi ha la- 
cerato la carta « io dico che pecca contro la caritk e con- 
tro, la. giustizia' allora che si . scorge essere stata lacerala la 
lettera in modo- ohe neo potesse raccogliersi quanto con- 
teneva. 

-<. Tale è' il caso nostro , nè può- assolutamente scusarsi 
da colpa il mercante. Egli ha violato- 1' altrui gius , e 
quindi ha peccblo contro la giustizia , oonciossiachò dalle 
circostanze si raccogliè ebe il padrone lacerando ia carta 
av«a positiva intenzione che non venisse letta. Inoltre l’Iia 
Iella per prevalersi di un segreto a suo utile con danno- 
dei padrone , ed in corto- dire 1’ ha Iella per tradirlo ed 
nturpargli ingiustamenlc ciò che gli spettava. Egli è dua-- 
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qoe reo di nn gravissimo peccato contro la ginstisla , ed 
è tenuto a compensare il mercante dei danni che gli ha 
recati. Nè si dica che il padrone col gitìar la carta in 
persi sulla pubblica via ha cesso ài suo diritto , poiché 
ciò deve presumersi se la lettera è in due o tre persi , 
ma non allora che è in minuti pezzi. Nel primo caso il 
padrone mostra che nòn si cura se viene letta , ma nel 
secondo mostra 1' opposto , cioè di non volere per verna 
modo che da altri venga raccolta e letta. 

LIBRI PROIBITI. 


C A S O I. 

Cjaleazzo senza licenza dei superiori legge libri proi. 
bili. Cercasi i. Cosa s’intenda col nome di libro. 3. Se 
nella lezione dei libri proibiti si dia parvilb di materia: 
3. Quale ignoranza scusi da peccato 7 

Al I. Il Sanchez ed il Lairaan con altri sono di pa« 
rere che col nome di Libro non si debbano intendere quelle 
scritture , che non arrivano a dieci fogli , v. g. una pre- 
dica , una lettera , una breve dissertazione , perchè la leg- 
ge che proibisce i libri è odiosa , contraria alla liberlb 
dell’ uomo , e però da interpretarsi strettamente intorno a 
quei soli scritti che vengono non gib sotto il nome 
di opuscoli , ma propriamente sotto quello di libri. Qual 
opinione pia lassa di questa e più falsa 7 Se la proibizione 
dei libri ha per oggetto d’ impedire il male che cagiona 
uno scritto , che importa mai che desso sia breve o lun- 
go 7 I libri più brevi sono quei che più facilmente sì pro- 
pagano e si leggono , e se racchiudono il veleno più fa- 
cilmente ancora viene trangugiato. Secondo lo stile della 
Curia Romana si trovano proibite delle semplici proposi- 
zioni ; dunque anche le tesi si possono dire libri nel no- 
stro senso. Nei Padri ancora si appellano Libri i Serrtko- 
nì , le Pistole e sìmili operette , e perciò qualunque scrit- 
tura si può denominare libro. 
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Al 1 . Sebbene non »iano concordi i Teologi nel de- 
terminare quale lezione di libri probili debba dirsi parvità 
di materia , tuttavia ammettono contro T Ugolino «die tale 
parvità vi sia. L'Azorio chiama parvità di materia la let- 
tura di uno o due versetti , il Suarez di due o tre linee, 
il Sairo di dieci , il Sanchez di una pagina ec. Che dun- 
que si dovrb 'conchiudere in tanta varietà di opinioni 7 Io 
penso che la parvità della materia si debba dedurre da 
varie circostanze , cioè dalla qualità della persona che leg- 
ge , dal pericolo di sovversione , dalla qualità della ma- 
teria , potendo avvenire che in pochissime righe si rac- 
chiuda il veleno dell’ eresia e dell’ errore. In tale incer- 
tezza però è da ritenersi che appena scusar si possa di 
grave colpa chi gli legge , qualora non v’ intervenga l'in- 
consideratezza o la sorpresa. 

Al 3. L’ ignoranza onninamente invincibile scusa dalla 
colpa e dalla pena , e quella che è leggermente colpevole 
scusa della colpa soltanto grave e dalla pena. L’ignoranza 
poi crassa e supina scusa dalla pena , ma non dalla colpa 
grave , e I’ affettata in fine siccome equivale alla scienza 
e cognizione , così non iscusa nò dalla colpa , nè dalla 
pena. 

G A S O II. 

Cercasi se Galeazzo leggendo scientemente libri proi- 
biti incorra in qualche censura 7 

Dalle regole dell’ Indice e dalle Costituzioni dei Papi 
si raccoglie che incorre la scomunica riservala al sommo 
Pontefice chi legge senza la necessaria licenza: i. i libri di 
eresiarchi che contengono eresie o che trattano di religio- 
ne ; a. i libri di autori sospetti di eresia , che.«bbi sognano 
d’ essere purgati , e che per anco non lo sono stali , 3. i 
libri di astrologia giudiziaria o di divinazione di cose fu- 
ture conligenti e dipendenti dall’ umano libero arbitrio. Chi 
legge poi gli altri libri proibiti che non entrano in alcuna 
delle tre succennate classi o pecca soltanto mortalmente , 
ovvero se incorre nella scomunica può. essere assolto da 
qualunque confessore , non essendo essa riservata. Cosi 
fra gli altri il Ligorio de excotnmnn. ^dub. 4* ori. .5. ed 
il Cnniliati de Uh. prohib, §. i. Per decidere adunque se 
Galeazzo abbia solamente commessa grave colpa oppure 
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sia iacorto altresì nella scomunica., e qoeita sia o no 
riservata , fa d' uopto conoscere la qualità dei libri che ha 
letto. Per esempio se questi libri fossero di autori eretici, 
e non avessero per soggetto materia di religione ; egli ha 
mortalmente peccato eid è incorso nella scomunica , la 
quale perh non è riservata al sommo Pontefice , come è 
chiaro dalla Regola X. dell’ Indice che è così espressa : 
Quod si tjfuis libros Haeretieormtn , vel cujusvis auctoris 
scripla , ob haeresim , wel oh falsi dogmalis suspicionem, 
damnala , atque prohibita legerit , sive habuerit , statini 
in exeommunicatìonis sententiam incurrat. Qui vero h'-> 
bros i alio nomine interdietos legerit , aul habuerit , prae- 
ter peccati mortalis reatum , quo aj^ilur , judieio Epi- 
scoporum severe puniatur, . . , ... ^ 

' , CASO III. . . : ■ ’ 

• • • ■ • • , . ■ . , 

Cercasi se anche r manoscritti cadano sotto la proi> 
hizione deli’ Indice T 

Non pochi antori son di' parere, che tatti i mano- 
scritti cadono sotto tale proibizione. I manoscritti , dico- 
no , sono libri , e prima dell’ invenzione della stampa non 
v’ erano altri libri. Se fossero soggetti alla proibizione i 
soli libri stampati , non sarebbero proibiti i libri degli C- 
retici scritti a penna. Inoltre soggiungono, nella regola 9. 
si dice: Libri omnes et SCRIPT A Geomantiae , Hydro- 
mantiac etc. prorsus prohibentur.' Similmente nella re- 
gola 10. Eos vero qui libellos MANUSCRIPTOS vul- 
ganl , ntsi ante examinati , probatique fuerint , iisdeat 
poenis suhjiei debere , judiearunt Patres deputati , qui- 
bus Impressores, et qui eos hahuerinl , et legerint, nisi 
Aaclores prodiderint prò auctoribus habeanlur. E verso 
il Sne : Quod si quis libros Haereticorum , vel cujusvis 
auctoris S CRIP TA , ob haeresim ec. 

Ma con pace di questi antori si deve confessare , che 
la prima ragione che apportano punto non convince. Se 
essi appellano libri i manoscritti , ehi v' ha che uon possa 
francamente negarlo , e quindi conohiudere , che non so- 
no compresi nella proibizione f Si 'esamini piuttosto I’ au- 
torità , su cui si appoggiano , ed allora sarà facile l’ in- 
ferire , che non tulli 1 manoscritti , ma che certi mano- 
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scritti bensì sono soggetii alla prolbisione, £ regola Jrl' 
Gius , che exceplio firmai regulam in conlrarium. Se 
nelle regole dell’ Indice non ti fa mensione dei manoscritti 
se non in qualche luogo , non si deve inferire che tutti i 
manoscritti sono proibiti , ma quelli bensì , che vengono, 
particolarmente notati : conciossiacbè te il sommo Ponte., 
iice avesse voluto proibire i manosorilti tulli , o n’avrebbe 
fatto il generale divieto o I’ avrebbe tacitamente compresi 
sotto il nome di libri « ovvero in ogni regola ne avrebbe 
latto menzione. Avendo dunque notati i manoscritti io al- 
cuni luoghi soltanto , egli ha bastantemente dimostrato , 
che vuole proibiti quelli che appartengono a quelle sole 
classi. In conseguenza sono proibiti gli scritti a penna di 
Geomanzia , Idroroaiizìa ec. e nou gli altfi. 

Ma si dirìi , che nella regola io. si legge : eos vero 
qui lihellos manuscriplos vulgànl. Si esamini poi il testo, 
e si vedrh che con queste parole viene proibito il divuU 
gare scritti pregiudiziali alla fede ed ai buoni costumi , 
intendendosi con ciò di' impedire , che non si pubblichino 
manoscritti quei libri , che viene vietato agli impressori 
di stampare , ma non di proibire qualsivoglia manoscriiin, 
il che prova maggiormente, che l’opinione degli Autori 
sopra accennala deve moderarsi a senso di quanto si ò 
esposto. 

CASO IV. . 

Egidio porge a Teofilo le opere di Calvino, e vuole 
che le legga in sua presenza, mentre se ne sta ascoltaa^ 
dolo. Cercasi se Egidio incorra la scomunica I 

Contro il parere di alcuni , i quali tengono la parla 
negativa dicendo , che siccome le leggi penali si .devono 
prendere nel loro stretto significalo , così non si deve ri^ 
tenere incorso nella censura ehi ascolta a leggere , ma so* 
lamenta chi legge coi proprj occhi , io sono d' opinione, 
eh’ Egidio abbia incontrata la scomunica , e questa sem^ 
hra che sia anche la opinione più probabile. Abbiamo in* 
fatti nel capo Qui facit 72. de Regni. . jur. in 6. Qui 
facit per alium , perinde est , ae si faeiat per seipsum, 
inoltre Egidio non ascolta soltanto chi legge., ma induce 
altri a leggere, e uon si porla solo .passivamente , ma 
eziandio atlivameote e positivamente facendosi. causa della 


I 

Mo inni MoniTi. 

lettura. Chi aeraplicemente ascolta altri che legge non in- 
cootrerh la scomunica perchè non è fulminata contro di 
chi ode soltanto ^ ma chi fa leggere per ascoltare deve 
incontrarla , perchè moralmente parlando legge egli stesso. 
Si noti, che pecca mortalmente quegli che ascolta sem-. 
plicemente allora , che v’ ha il pericolo di perversione , 
se si compiace dell’ eretica dottrina e se si manifesta fau-^ 
tore degli eretici , nel qual caso incontra la scomunica 
fulminata contro i fautori. Con qual maggior fondamento 
adunque noi» avremo a couchiudere che £gidto sia in« 
corso nella pena canonica t 


LIMOSINA. 


C A S O L 

■ • XTn . ricco signore udendo sjjesso inculcarsi cVè pre- 
ciso dovere di far limosina vorrebbe sapere se 1» limosina 
cade sotto precetto. Cercasi adunque cosa s’ intenda col 
nome di limosina , e se vi sia alcun precetto positivo di 

farla? n i- 

S. Tommaso nella a. a. q. 3a. a. a. nduce alla li- 

mosina gli atti tulli di carilk , poiché scrisse : Ponuntur 
seplefn eleemosynae eorporales , seilictl pascere esuri^- 
iem , potare silienlem y vestire nudum, reeolUgere ho- 
spitem , visitare infirmum , redimere caplivum , ^ sepelire 
mortuum. Ponuntur eliom septem eleemosynae spirituales , 
écilicet doctTt i^norcLnitwi y dubiiwii t cofi5oia« 

ri Irislem , cornigere peccantem , remitiere offendenti , por- 
tare onerosos et graves, et prò omnibus orare. Qualun.f 
que pertanto sia 1’ azione che si fa a vantaggio e soccorso 
del prossimo può appellarsi limosina, e questa corporale 
se riguarda i beni temporali , e spirituale se ba per og- 
getto i beni dell’ anima. Quest’ è dunque 1’ idea , che dob- 
biamo concepire col termine limosina , preso pero in lol- 
la la sua esieosioaC) nou già uel, senso che sueUameule 
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e comunemente viene inteso. Lo stesso santo Dottore in« 
fatti nel luogo citato art. i. ci dk la definizione della li* 
mosina presa sotto lo stretto suo senso dicendo : Opus 
quo datar aliquid indi grati tx compassione proptrr Deum. 
La chiama egli un' opera , con che dinota I' azione della 
limosina , e non la cosa che si da in limosina : con cui 
qualche cosa si presta alP indigente , colle quali parole 
indica la persona , cui l'opera deve farsi : per compassio- 
ne , con che assegna la causa movente a farla : per Id- 
dio , con che spiega il fine , che deve aversi nel farla , 
il quale esclude ogni sentimento di vanilk o di semplice na- 
tnral compassione. Quindi è , che la limosina è un atto 
di virtù che procede dalla vera carità , e perciò meritorio 
in ordine all' eterna vita : Dare eleentosynam , dice 1' An- 
gelico I. 1. , est actus charilntis , misericordia me- 
diante. 

Il precetto di far limosina c naturale e divino. II lo- 
dalo santo Dottore nell' art. 5. della citata questione di- 
mostra con tutta chiarezza , che la limosina cade sotto 
naturale precetto. Elgli è innegabile, scrive, che la ca- 
zilà verso il prossimo è di precetto naturale , e che per 
conseguenza si .riferisce allo stesso precetto tutto quello , 
senza di cui non può sussistere la stessa carità. Appar- 
tiene pertanto a questa carità , che non solo amiamo il 
prossimo volendogli- bene , ma altresì che lo amiamo col- 
1’ opera , secondo quel detto dell'Apostolo S. Giovanni , 
-1. , 3. Non diligamus verbo y neque lingua, sed opere 
et verilate. Ma cosi è che non possiamo effettivamente 
amare il prossimo , omettendo di prestar soccorso alle 
di lui t indigenze , e quindi questo soccorso , ch'è la limo- 
sina , forma parte del precetto naturale di amare il pros- 
simo. Questa dottrina dell' Angelico è poi confermata da 
quelle espressioni di s. Giovanni , I. 3. tq. Qui hahue- 
rit substantiam hujus mundi , et viderit fralrem suum 
necessitatem habere , et clauserit viscera sua ab eo , quo- 
modo caritas Dei manet in eo 7 Dunque il far elemosi- 
na è di precetto naturale. 

Ma il precetto divino eziandio concorre ad imporci 
una tale obbligazione. Sì nell’ antico , come nel nuovo 
. Testamento si legge intimato qneslo precetto. Abbiamo 
nel Deuteronomio cap. i5. Non deerunl pauperes in ter- 
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|5» habilahonit tuae\ ideirco ego praecipio libi, ut a- 
pefias manutn- f ratei tuo egeno , et'pauperi^ qui teeum 
'vershturnn terra. Nell' Ecclesiastico 29 . Fili, elee/nosy- 
nam pauperis ne drfraudes , et picissiludinem Suam red- 
dei et ; in Tobia 4* Ex suhstantia tua fae eleeniosjnam , 
et noli avertere faciem tuam ab allo paupere , ila enim 
fiet , ut nec a te avertatur facies Domini. Ma questo 
precetto non può essere piU chiaro 5 se consideriamo le 
Toci stesse di G. C. Egli in s. Luca cap. 11 . imi aia ; 
Quod supere'st , date 'eleemosynarn , ed egli in s. Matteo 
‘25. pronuncia 27iVcediVe a me maledicli inignem a«- 
‘ternum . i . esùrivi enim , et non''dediSti mihi mandu- 
care . sitivi , et noti dedisli mihi potum etc. 1 '* 

Quale finalmente sia su questo punto il sentimento 
dei santi Padri -, basta scorrere alquanto' le loro’ opere , 
onde pienamente convincerci essere 1 ’ elemosina un veto 
■precetto che potendo si deve adempiere per non mancare 
alla caritk versò 'il’ prossimo. Mi contenterò di riferir qui 
la dottrina 'dell' Angelico l. l. a. 5. il qnale con S, Ba- 
"Silio risponde alla seconda objezione che si ò prbposfo': 
•Dicendum quod bona temporalia , quae homlni divinilus 
conferunturejas quidetn Sànt tjuantum ad proprietatem, sed 
■guantoni ad usum non solumdebent esse ejus,' sed etiarn aiia- 
ruiU, qui ex eis sustentàri possùnt eei eo\ qitodeisuperfluit. 
Dnde Sasitità dtcity iSt fattfis eaf libi dipiniius provenisse 
seilieet tempàralia bona' ") an irijustus' est Deus inaè- 
^aaliter res nobis - distribuensì Cur tu abundas, ille ve- 
To mendieov, nifi- ùt 'tu bonaC di spensaiio'nìs merita con- 
sequaris ^ ille ' pero' patientiae brapiis decoreturi Est pa- 
nie jamelici quem ■ tu tenes ; ' nudi tunica quam in > con~ 
Clàvi ■ conserpas !, discalctati calceus , qui penes te mar» 
erseit •, indigehtis afgentum , quod póssides inhumatum. 
'^uotirca tot injuriaris quot dare palens et. , ’ ' '•'■q* 

- ■■■■' ■ -C A'S O IL ■• •• ■ 

' ' ' I ■ > r 1-, 

Flaminio nomo nobile e dovizioso bencbò possa soc* 
'correre una povera' famiglia 'che ’langnisce' irt grave ne- 
’dessila J tuttavia non vuol farlo , per non togliere cosa 
alcuna delle spese di piacere , che fa con frequenza, Cér- 
«isi sd pecchi gravemeirte? - 1 . , . : 
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‘ La necenitk del prossimo , cui per precetto naiurtdc 
e divino si deve sovvenire ^ si distingue in estrema, gra* 
ve e comune. La Decessili^ estrema è quando il prossimo 
si trova in pericolo probabile odi perder la vita, ovvero 
qualche membro , oppure di divenir pazzo. La grave è 
quando per mancanza di sussidio gli sovrasta secondo il 
consueto ordine delie cose un grave danno nell’ onore o 
nello stato o nelle cose domestiche. La comune in fine è 
quella, cui soggiacciono le persone , che non avendo gua- 
dagno sufilciente pel vitto domandano di porta ia porta 
la limosina. > 

' Gesù Cristo ha prescritto dì fare la limosina del su- 
perfluo , e questo superfluo può essere i. Ciò che sopra- 
vanza alla natura , vale a dire al necessario sostentamento 
delia vita propria e di quei che appartengono. i. Ciò che 
Bopravanza alio stato ossia alla conservazione di esso me- 
ramente , oppure al decoro dello stato medesimo , ed alla 
'decenza. 3. Ciò che sopravanza alla natura insieme ed 
allo stato. Cosi r Angelico a. a. q. 3. a. 6. i > 

riel caso di estrema necessilh si deve soccorrere coi 
beni che sopravanzano alla natura ^ sebbene necessarj allo 
stato , e ciò sotto peccato mortale, perchè la caritè esi- 
ge che’ si preferisca la vita altrui al bene del proprio sta- 
to , essendo questo a quella di gran lunga inferiore. Cosi 
comunemente i Teologi. S.i Ambrogio quindi riferito nel 
eap. ai. disi. 86. scrisse-: Pasce Jame morientem , quif- 
quis enim pascendo hominem servare poteris , si non pa- 
peris famem , occidislL £ Sù Tommaso a. a. q. 3a. a. 
5. ad 3. insegna : Est aliquod tempus , in que mortaliter 
'-peccai , si eleemosynam dare omiUal , ex pcwte quidem 
- reci pie nlis ^ quum apparti evidens., elurgens necessitasi 
• riee apparet in promptu « qui ti subvenicit. Se il povero 
nell'estrema necessita può per gius di natura toglietela 
'ehinnque quanto gli è sufficiente a sollevarlo in tìfiatia 
' indigenza , nè giammai è tenuto a veruna restituzione per 
*- quanlosivoglia dovizioso divenga il suo statO‘, come inse- 
gnano concordemente i Teologi; chi potrò . assolvere, da 
grave colpa quegli, che il suo prossimo in tale necessitò 
non^ soccorre togliendo a se stesso ciò che gli sopravanza 
allo stato suo? • ‘ 

« Quando poi la necessitò è solamente grave , ^uale.è 
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quella del nostro Caso , secondo l' universale opinione si 
■deve far limosina dei beni superflui alla vita ed allo sta- 
to quantunque necessarj alla decenza ed al decoro. Di- 
fatii colla solirazicne dei beni necessar] alla decenza ed 
al decoro dello stato si può passare la vita , laddove la 
Decessila grave non soccorsa arreca al prossimo un grave 
Diale , il che deve preterirsi allo splendore dello stato. In 
conseguenza pecca gravemente Flaminio , che uoii soc- 

• corre la povera famiglia che languisce in grave necessità. 
£ peccano per appunto di omissione mortale quei ricchi 
che per non risparmiare certe spese voluttuose , o per ac- 
crescere le proprie facoltà lasciano gemere nella fame e 

■ nella nudità nonché nel pericolo di perdere l' onore I' o- 

• Deste persone della loro parrocchia per non soffrire un 
leggierissimo incomodo. Si ricordino questi di quelle pa- 
role di G. C. presso S. Matteo cap. ig. Dives dijjicile 
inlrahil in Regimili Coeloruiii j facilius est caineluni per 
foramen acus transire , ijuam divilem inlrare in Regnum 

Coelorum, 

. -CASO III. 

■ Un ricco signore s' accasa di non &r mai limosina 
nelle necessità comuni de* poveri , sebbene abbia del .su- 
perfluo anche alla decenza del suo stato. Ricusando il 
confessore di assolverlo , si cerea se questo confessore 
operi bene I - \ „ 

■ ‘ Vi sono dei Teologi ohe ooudannaoo il nostro con- 
fessore, dicendo che il fare limosina nelle comuni neces- 

.silà non è precetto , ma bensì consiglio. Fra gli altri il 

■ Diana traci. 7 . resol. 8 . scrive i Divites eliamsi habue- 
rint Superflua non tenentur ncque sub veniali peccalo da- 

-re ■ eleemosynàm in communi necessitale , in qua soletti esse 

• quotidiani' pauperes. E nella risol. 13. >e i3. dello stesso 

trattato parlando dell’opposta opinione soggiugne.i Licei 
haec opinio sii probabilis , probabiltor seniper. mihi vi- 
detur esse contraria. 

Si oppone però al Diana, ed a. quanti sono con lui 
nn numero pressoché innnmerabile di Teologi con S. Tom- 
maso , fra i quali il Gaetano , il Valenza , il Beliarmù- 
n. 0 , Natale Alessandro , Enrico da S. Ignaaio ^ . il Sua- 
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«I > il Gniet , lo Sporer , il Navarro ec. losteoendo es- 
aere ud vero precetto il far iiraoiina del auperfluo alla de- 
cenza dello stato eziandio nelle comuni necessità , e que- 
sta è r opinione unicamente vera , e da segnirsi in prati- 
ca. Gesù Cristo Matth. a5. protestò che saran condanoati 
i ricchi per non aver fatto limosina ai poveri j Discedi» 
*. ‘ ^*"'*‘’* tnim , et non dedislis tnihi manducare ; 

sitivi , et non dedislis mihi polum ; hospes eram , et non 
collegislis me ; nudus , et non cooperuislis me ; inftrmus, 
et in carcere , et non visìtaslis me. Se nelle comuni ne- 
cessi^ v’ è la fame , la sete , la nudità , come nelle co- 
muni necessità non vi sarà precetto di soccorrervi ? Se i 
ricchi saran per questa omissione condannati al fuoco eter- 
no , come questo precetto non gli obbligherà sotto mor- 
tole peccato f Cosa dicono* le Scritture del crudelissimo 
iipulone , che negò di dare il superfluo a Lazzaro , che 
mendico questuava di porta in porta , nè situato era nel- 
J estrema e nemmen nella grave necessità 1 In S. Loca 
cap. 3. il ricco avaro viene paragonato ad una pianta de- 
stinala ai fuoco : Omnis arhor noa faciens fruclum ho- 
Tiutn exadelur , et in ignem miuetur. Et rogabant eum 
turbae dieentes : ^uid ergo faciemus T Respondens oufeni 
dicebat illis : qui habet duas tunicas , det non hobenti 
et qui habet escas similiter Jaciat. Sotto il nome di una 
Mconda tonaca s’intende' il supeifluo. Così S. Girolamo 
Ep. »5o. Quidquid corpori nostro sincere potest , et hu- 
manae suqcurrere imbecillitali , hoc una appellanda est 
tunica , et quidquid in praesentibus alimeniis necessariuni 
est , hoc unius diei vicius appellatur. Si plus habeas 
quam ubi ad victum veslilumque necessarium est , illud 
eroga , et in ilio debiiortm te noveris. Si può con que- 
sti * argomenti aderire all’opinione del Diana? ^ 

Ma colla ragione stessa possiamo convincerci , che la 
sentenza dell’ accennato Teologo non è la vera. Gli uomini 
debbono amarsi a vicenda , e questo amore non è amore 
se SI restringe alle, parole soltanto senza estendersi all’o- 
pera. Si può dire , che ami il suo prossimo quegli che 
ricusa di dispensare il superfluo a chi ne abbisogna ? Più. 
La divisione de beni ebbe luogo per gius delle genti ossia 
per universale conseoso del genere umano. £lla però de- 
Scarp.V(d.XJ. i5 
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t/emmiMfm e fltwi* , nè tale h lOfti'qitasdp H volga ia 
piMgiadiaio dei bisognoai. Questa divisione adunque idda» 
darla «oodizioDa .chetai abbia a soccorrere i poveri col ao^ 
pcrflao'atle vita,^ allo stato ed alla' decenaac. della alata 
akedaaiino. Ecco colla rag iene dimostrato nuo vament»roi>> 
nligo preciso di far limosisa'del superfluo anche òdio co» 
moni, necessità.' < • . r .. .. . 

Nè ss dica , che se così fosse la cosa sì a dannereb- 
bero tutti i ricciii e tutti i confessori. Impercioechè rispon- 
derò col Card. Gaetano teacti 1 1 . de éleeui, eap.’G. Quód 
si miki itlud objeeeris , ifuod stilictt dieitum -cmtfssmm- 
ties audiri non possent , et Con/essoresiàaomùtionem>mi- 
oorrer^A: nudi Dominum Jesum CktiiMum fn Eoan^atiù 
dioititius, difentem : FACIUVS > ÈST. ÈAUELUU 
TÈ 4 NSJRE PER FORAMEN JCVS \ ÒUAM Di^ 
VITEM INTRARE JN FEGNUIH €QEl,ORUIIÌ\ 
CÓn/èasorihus ùutem : SI ■ COECÈS COE CO DU-C'a^ 
tUM PRAEBEAT,' AMBO IN FOVEAM CA^ 
I}UNT. Guai dunque ai ricchi che non dispensano il so» 
peifluou, .«.guai ai confeasori che assolvono tali ricchi 4 '> 

.A -, 7a'.a'.> 3' V .. . Vi,*-'. ■■■ A'.- 

^'.1 •• -Aj ‘ 'i -C È é O , IV. . - 

■ i".- .A.* ; I yv .. '..,U . v.\a., 

.XJiiA'.nobile 'facoltoso che gittavrion poco déntro, in 
giuòabi.f tettili. , 'conviti , in'oani <da caccia., 'laxavaUi ec. 
risponde al suo- Génfessore , ch' egli non- è tenuto a fat- 
limosina (.perché 'pulla gli avanza. Cercasi te il Confesso- 
Ite . debba -acchetarsi a questa ' risposta f .u\- 

Saifose vero quanto risponde il nobile facoltoso y 
noa vi sarebbe giammai ne’ ricchi il superfluo da darsi ai 
poveri. Ma' seni' Agostino ritrova questo sUperfluo'non solo' 
ne’ ricchi , nfa altresì, in 'Ogni condizion di persone. Midta 
superflua, habemus .così egli nel. salmo 
si noimisi necessaria teneunus •. nani si onmia quaeramus 
9iiùl suJHbU . Quaerite spMc sufficìant , >eS «iàebitis 
quam pauca <sinl -. . . . Fideie , qaoniam non solutn, 
pacca funt , quae eobis siificiant , sed > non ipse Deus, 
multa quaerit a' fohis.'- ^uOere quantum tibi dederit^ 
et lolle ,quod sujicit ; . caetera , quae superflua jaeeni, 

aliorum>suutf. necessaria. Superflua ■disHum necessaria 
stMi pauptrum. Bes alienae possideniur , ~ quión super- 
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flaa possidentnr^' Ila quindi la Chiesa condannato la lesi? 
Vix in taecularihtts invenies , etiam in Regibus, super- 
fluum statuì 5 et ita pìx alitjfuis lenetur ad eleemosynnm , 
quando tenetur tantum ex superfluo Statuì. Che dunque? 
Ecco come scrive Domenico Soto nel suo libro Causa 
paiiperum cap. 8 ; Theologi scholaslici ne divites veke- 
menter perterrefacere videantur multa comminiscuntur an- 
tequani sub peccato mortali homines ad eleemosynam o- 
bligent , nempe quod haheant superfluum , quod pauperes 
grauiter indigeant , aliaque hujusmodi ... At ubi Ss. Pa- 
tres attentius lego ^ existimo , quod neque in paupenbus 
tam graeem neeessitalem , ncque in dieitibus tantam super 
statum redundanliam desiderabant , ut sub poena peccati 
mortalis eleemosynas exigerent , immo vix forte credehant 
esse hominem , si pauper- tps'e non essel , qui non aliquid 
haberet , quod erogare teneretur. Ciò detto in generale 
veniamo particolarmente al nostro ricco. Egli asserisce di 
non aver aleuti superfluo. Ma e non sono superflue le 
•pese , che fa nei giuochi , nei teatri ec. t Non gitta cos'ir 
quel denaro che deve' dare ai poveri? E che si dovrebbe 
dire poi se spendesse In mantener donne di piacere , od 
in regali ordinati a sednr doncelle ec. ? Non deve dunque 
il nostro Confessore acchetarsi alle frìvole ragioni di un 
tal penitente, ma ìltuinìnar lo deve, e differirgli l'asso, 
luzione fino a che apparisca in lui la necessaria emenda- 
zione. 

CASO V. ' , 

Cefti benestanti ■pretendono di rtoddisfare al precettò 
dì far limosina col dispensare' ai poveri gli. avanzi della 
lor' tavola , e qualche soldo ai qaestuanti peristrada. CerA 
casi 1. Qual qiianfith di liraósìna debba farsi dai bene', 
salanti per ’adempiere il precetto^ 9. Se vi soddisfino i be^ 
Destanti espressi in 'questo Cèso. 3 . Da quali’ segni possa'^ 
nò' i Confessori arguire se i 'loro' penitenti adempiano que* ' 
sto precetto ? » • ... • 

Al’i. Non SÒDO 'concordi i Teologi nello stabilire la 
qaanthh di lìmosithi ,- Che^^eve farsi da ciascun benestan'. 
te. 'Ve ne soho che opinano doverti da’ benestanti distri, 
buire la decima pii^tè di lòtte le rendite e ricavate dairin- 
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dusina o lavoro , o ritraile dai beni fruUifer’t. Altri pre- 
scrivono una misura piu rislrelta, ed altri piti ampia. Sic- 
come il superfluo , che prescrive G, C. di distribuire in 
limosina , non può precisamente fissarsi ; cosi non si può 
stabilire una regola certa , che determini la limosina^. 
S. Tommaso di Villauova concio/t. 2. de s, Martin, cosi 
discorre su questo punto. Audi ad JoJiannem'. QUI HA^ 
BET DUAS TUNICAS , DET UNAM NON HA- 
BEETI , ET QUI UABET ESC AB SIMILITER 
FACI A T. Dices Jorsilan : dare medieiatetn nudtum est. 
Sunt mihi uxor , et fdmilia,, quam nutriam, Sts omni- 
bus medietas rAiqua non sujffficeret. Ad quod ego : eraat 
haec omnia Zachoeo 5 sed approhanle Domino medietatem 
honorum suorum pauptrtbus erogavit. Oh , inquies , Za- 
ohaeus publicanus erat : quid mirum si deàit omnia , 
quae prius rapuerat ? Da igitur -omne quod superetl. Sed 
dices : si quidem filii non exscrescerent , non ego quo- 
que haereditatem , et patrimonium meuiit augerem , sed 
accedenltbus filiis , patrimonium quoque- augere necesse 
est. Bene , sit ita : computa haec omnia '. , da quod su- 
perest. Dices.-. libenter acceplo j si omnia computo , multa 
desunt. Vere ita est : cupiditali luae deficiunl multa, et 
deessent eliam , si loium orbetn solus sine socio posside- 
res. Nolo ergo ad ratiociniuvi te adducere. Fac sicut 
filio suo consuluU Tobias 4 . QUOMODO POTUERIS, 
ITA ESTO MISERICORS. SI MULTUM TJBI 
FUERIT , ABUNDANTER TRIBUE , SI EXI- 
C UUM TIBJ FUERIT E TI AM EXIGUUM LIBEN- 
TER JM BERTI RI STUDE. Non irnprobo si cerlam 
porlionent pecuniae ad arbitrium boni viri juxta tuos red- 
dilus quolannis pauperibus erogandam signaveris. S.. Ago- 
stino parimenti nel Sermone de diversis cosi risponde 
a quei fa'coliosi'oiie si scusano di non far limosina col 
dire , che hanno dei figliuoli da provvedere , e figliuole 
da dotare ! Fac locum Cì^islo ^filiis tuis , accedat Janii— 
liae Dominus tuus, accedat ad numerum ftliorum tuoruqs 
frater tuus . , , duos filios babes , tertium illuni compu- 
ta : ires habes , quartus numeretur Christus ; quintum ha- 
bes , sexius dicatur_-.j decem habes , undecimus sit. Nolo 
amplius dicere. Unius filii lui serva lopum Domino tuo, 
.Quod enim dabis Domino tuo , et' tilfi proderit , et filiis 
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ùti$. Quod autem male s^as filiis luis , et tihi non pro~ 
iterit et filiiSi Dahis autem porfionem unam , <ptam^uniut 
fila deputaslì\, Cosi parlavano i salili senza delerniinare 
I» misur», e cesi io- rispondo al primo qnesito. 

Al 2 . ( beiiestanii che si oonteoteno di dare ai po- 
veri i miseri avanzi delle loro mense , e qualche soldo a 
quelli eh» loro domandano limosina per istrada , non sod- 
disfano al precello , poiché non osservano la regola veris- 
aima e giustissima del santo Tobia : Si mullum tihi Juerit^ 
abundanter iriòtie. Devono essi stabilire una certa por- 
zione delle bor-o annue entrate a sollievo dèlia miseria , la 
quale sia proporzionata colle loro ricchezze. Non v’ ha 
dubbio* che le persone comode debbono riservare e roba e ' 
denaro per provvedere ai bgliuoli , per sostener con de- 
coro i pesi e gli uificj dello sla\o , per ripararsi dalle ma- 
lattie ed altri incomodi che vi sono sempre nelle famiglie; 
ma non v’ ha dubbio altresV , che devono restringersi nei 
limili della- propria' lor condizione. Se vorranno cercare 
soltanto i propri agi , ** vanita-, il lusso, le pompe , noi» 
solo cesseranno di aver del superfluo , ma maneherk loro 
eziandio il necessario. 

Al 3. SI pué argomentare se un faeoltoso adempia 
il precetto della limosina dai segni seguenti. Se conduce 
una vita veramente cristiana lontana da- ogni ingiustizia r 
•e detesta 1’ avarizia e l’ usure : se mostra di essere persuaso 
del debito di far limosina , ed abbia l’ animo di adem- 
pierlo; se infine è tanto più liberale coi poveri quant’ è 
più rieco. Non devesi poi credere che siano osservanti di 
questo precetto quei che sono viziosi , avari, usurarr, 
dediti alla libidine, a) giuoco, alle crapole : che sono 
portati con sollecitudine ad ammassare ricchezze ; che non- 
pagano i loro debili, fanno sospirare la mercede agli ope- 
rsj j e sovvengono assai di rado e troppo pareameute j- 
poveri. Quindi i Confessori potranno per questa parte , 
anzi dovranno assolvere i primi , conciassiaidiè si deve 
presumere che Iddio uon nieghi loro-il suo lume per adem- 
piere questo precetto , e differire I' assoluzione ai secondi’ 
fino a che non dimostrino co) fatto la loro emeudazion». 

. i 
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. CASO yi. . ' • ^ -y ’.l s 

Una moglie che ha il marito in grave pericolo della, 
vita , fa celebrare molle Messe , e manda >uoa grossa li- 
mosina. ad un Monastero di Cappuccine , afiincbè {H'e- 
ghino per lui. Cercasi quali persone possano far limosina^ 
e se operi bene la detta moglie? z 

Generalmente parlando possono e. debbono far linm- 
sina a misura delle proprie facoltk quelle persone che 
hanno na assolato dominio delie cose loro, e quelle che 
hanno per la limosina un consenso espresse o tacilo del 
padrone delle cose che> dispensano. Quindi i figliuoli e le 
mogli non possono far, limosina di ciò che appartiea,e « 
loro rispettivi parenti o ftiariti ;, non easendo'lecito a cbio- 
cbessia l'alienare quello degli altri. ' ^ . 

Quanto ai figliuoli di: fanaiglia, dico ohe possono dare < 
ai poveri i beni castrensi , « quasi castrensi se ile hanno, . 
i quali cadono sotto il loro pieno domioio , non'però gli 
avveulizj , p profettizi perchè questi e sono sotto ; il do- 
minio del padre, ed il padre ne ha I’ uso e l’anaministr»* 
zione; ' Possono inoltre rivolgere a questo pio uso il -denaro 
che danno loro ^ . pareoAi per' qualche onesta ricreazieoe , 
o per altri PAI col|srédieati> Più ancora. Possono far li» 
mosine naoderato quando irotianp gli affari de’lor parenti, 
o sono agli «ludj fuor dì- paese, dovendosi ragionevol- 
mente presumere de' parenti flessi il tacilo consenso. Fi- 
nalmente possono dfre ai poveri quelle limosine che sonò 
convenienti al loro stato , quando i parenti .mancano a 
questo dovere ,/ purché però noo abbia l^d avvenire alcuno 
fcandalo , ed a succedere veruu altro male. , 

lolorno alle moglie si presurne il tacilo consenso del 
marilo..per quelle minute limosine, che secondo la- con- 
aueludine sogliono- farsi dalle persone della «tessa lor con- 
dizione. Se poi hanno beni ^oprj quali ,.sono i parafer- 
nalì possono di questi dispensoroe .ai poveri anche con- 
tro la voloMtè del marito. Convengono infine -i Teologi, 
che possòiio le mogli far limesine anche straordinarie pro- 
porzionahnente allo stato della famiglia , ove si tratta di 
allontanare qoalcfae grave male'o temporale o spirituale 
che «ovrasii ai marito. i 
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Io consegaenta la moglie , dì cu! parla il «oUro ca* 
to , può fare quelle lijnosine i, aV' perché tratta la causa 
sua , del marito e della famìglia : m perché non si può 
pr^aunaere che il taariio ne aia ceuuario , anzi si deve r • 
tenere che vi preati un tatuilo pieoìssimo conseiiao. _ _ 

^ • .V |. , . ■ u 

CASO ,VIU . 

■ ' «' 

. . ^ ^ r r ■* a . 

Uii Parroco dovendo dispensare, delle lÌMoaioe ai po> 
veri della sua parrocchia preferisce i suoi penitenti ai piit 
biaognosì. Cercasi «e vada esente da colpa! 

£ da presumersi che quelli y i quali .hanno dato- ai 
Parroco quelle .linaosine. , abbiano ciò fatto coll’ inteuaio^ 
ne, che il Parroco abbia e distribuirle ai' più bisognosi. ' 
Quindi preferendo, egli & questi i suoi penitenti non può 
essere immane da colpa. Inoltre così operando viola in 
aerto modo il diriUo degli altri poveri, finalmente ,dà 
occasione a' quei poveri che vadano al, suo Gonfessiooale 
non giìt. per. confessarsi , ma per lucrare la limosÌDa , e 
per conseguenza espone. le anime a sè copitnesse al peri» 
colo di siBMiisre bontò « • di far confessionr invalide e 
sacrileghe. Notino quest' ultima ragione i Couiesiori , é si 
astengano dal far. limosina. ai loro penitenti , onde alloa* 
tauarli da stfEsUp pericolo , a nteuo chej non siano consit 
gliati ad operare ailrìmenli dalle peculiari -circostanze .di 
qualche, persona. Prescindendo dunque da un motivo par. 
ticolare il nostro Parroco non può essere esente da colpa , 
la quale potrà eziandio essere mortale , e per causa , dello 
scandalo , o per la grave necessità di taluno di quei po- 
veri che pospone ai suoi penitenti , e pel concorso di 
altre circostanze. £ tanto' più è ciò vero in un Parroco , 
perchè egli a differenza d' un semplice Confessore dev’ es. 
sere padre comune , ed è tennto a soccorrere i suoi Par. 
rocchiani secondo te sue forze senza accetiazioa di peiv 
soue , ed a misura delle loto neoessiià. 

' I 

. s * r » . 1 ... 


Digitized by Google 



' LIMOSINA. 


CASO Tifi. 

Un Parroco riprende acremente un suo Parroocfai»* 
no , perchè ogni anno offre una grossa limosina ad una 
chiesa , ove si venera certa miracolosa Immagine di Ma- 
ria ;Vergine, e non dk quasi nulla alla sua chiesa par- 
rocchiale , dicendogli che il suo dovere è verso 'di que- 
sta , e non verso di quella. Cercasi se pecchi , e quale 
sia la di lui colpa f 

Prescindendo da particolari leircostanse che possono 
gìustrhcare il Parroco , io dico 'che pecca , perchè trat- 
tandosi di cosa libera offende il suo parrocchiano Senza 
ragionevole motivo. li parrocchiano offrendo quella limo- 
aina ti prevale del tuo diritto di’ dispor delle cose prò-' 
prie V e perciò non fa ingiuria ad alcuno , e tanto più 
non fa ingiuria , qnantochè non trascura la chiesa par- 
rocchiale , come si raccoglie da quelle parole non dà 
^uasi' nulla alla Sua chiesa parroeckialt. Pecca quindi il 
parroco contro la giustìzia esigendo ehev il parrocchiano 
dispensi il suo secondo che egli pensa, e^’iion secondo la 
sua divozione: pecca contro la mansaeludine , poiché 'lo 
carica d' ingiusti rimproveri : pècca di scandalo pel cat- 
tivo-esempio che gli dk : e può finalmente peccare a mi- 
sura altresì dei fine che ha nel riprendere , perocché que- 
sto fine da U specie all’atto. ' 
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; , CASO L : 

I - 

•blo «aMrdote ncoogliendo nella fetta io nn prì* 
vaio oratorio i fanciaUi della parrocchia fa che dedichi* 
no. all’ AttgattitaiiBO Sacramento deir Alture il mete di 
6iMgno , e anUa sera di ciatenn giorno di quello mete li 
^trattiene per qualche . ora in etercitj > di oraaione, e fa che 
diiudano le loro preghiere, colla recita delle Litanie dello 
alesso SS. Sacramento. Cercasi - cosa significhi il termine 
Litania , e se Fabio possa lecitamente insumare a’ detti 
fanciolli la recita delle accennate Litanie I -> 

La voce Litania se ascoltiamo il Magri J)ict. Saar. 
non altro esprime foorcbè Supptieatione , Rogaxione , 
Processione. Gita egli il Yalafrido do rek. EccUsiaot, 
cap. a8. il quale cosi 'scriva: Litanias non tantum dici, 
iltam recitationem nominun* , qua Sanati in adjiitorium 
Sfocantur infirmitàtis humanae , std etiàm cmelas 4 quao 
fiunt supplicationibus , orationibus mppellari ; e Tiferiace 
che i Maltmi chiainano la processione col nome di Liti.. 
lo presente però col termine di Litania a’ intende la in* 
vocasione de’ santi , il qual oso come nota lo stesso Va^ 
lafrido nel luogo citalo fu kitrodolto nella Chiesa Latina 
dopo i tempi di S. Girolamo , ma si sa che prima della 
della epoca era praticalo nella Chiesa di Neocesaresi , co- 
me si raccoglie dall’ Epist. 63 . di S. Basilio. ^ 1 

Ciè premesso intorno la signìficasione del nome , véla* 
go al caso proposto. La sacra Ceogregazione dell' Indico 
sotto il giòi'BO n. seti. 1707, ha emanato il seguente De- 
creto : À'adeiis sacrai Congregano , andito^ qoodrarjis 
in Oratorìis et Eeelesiis pubiiee reeiteniur aliquac Li- 
tania* non approhatae in Sacra Riltmm. CangregtUiona : 
censuil innovari Decrelum. in generali Congregatione S. 
Remanae et UntversoUs, laqiusUionis a fel.'rec. CU- 
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mente Vili, editurn anno i6oi. videllcet ; Quoniam 
multi hoc tempore pripati etiam homines j praetextu alen- 
dae devotionis , nouas' tfuotidie Litanias eoulgant , utjan 
prope innumerabiles formae Litaniarum circumferantur j 
et in nonnullis ineptae senientiae , in alìis ( quod gra- 
vins est ) periculosae et errorein sapientes invenianlur ; 
Ss. Clenuns Papa Vili, prò follicitudine sua pastorali 
profidere volens , ut Animar um depotio , Deique ac San- 
ctorum invocatio , sine ullius detrimenti spirilualiS peri- 
culo foveatur , praecipit et mandai , ut retentis anliquis- 
simis et communibus ‘1*101111% , quae in Breviariis , Mi»- 
talibus , Ponlificalibus ac Ritualibus continentur , nee 
non- Litaniis de Beata Virgine , quae in Sacra JEde 
Lauretana deoantari solent : quicumque alias Litania» 
edere , vel jam. editis in Ecclesiis , sive Oratoriis , 
Processionibus uli poluerint , eas ad Congregationem Sa- 
crorum Rituurn rtcognoscenda» , et si opus fuerit corri- 
gendas , mittere teneantar , neque sine licentia , et ap- 
probatione praedictae Congregaiionis eas in publicum e- 
dere , aut publice recitare praesumant , sub poenis ( ultra 
'peceatum ) arbitrio Ordinarli et Inquisitoris severe infli- 
gendis. Tìà quetlo Decreto pertanto si raccoglie, che noo 
è lecito il pubblicare alcuna specie di Litanie , e neta« 
meo è lecito recitare nelle chiese, negli oratorj e nelle 
processioni fuorchi le Litanie de' Santi come si trova nei 
Dreviar) e nel Hituale , e quella clie.si dice della D.V . Lau> 
retaoa. Il Decreto slesso quasi colle medesime parole viene 
riportato £ra quei che sono premessi all'Indice dei Libri proi* 

I bili §. 4 . num. 3. Ora, che dovrk dirsi del nostro Fabio? 
Avrà egli peccalo , e peccfaerh tutte le volte che farh 
recitare dai fanciulli le Litanie del SS. Sacramento , e 
potrà ancora essere punito dal suo vescovo ? lo sono di 
parere , salvo sempre un giudizio migliore , che special- 
metile allora che sia stato di ciò a cognizione il suo ve- 
scovo , ah abbia peccato ^ nè pecchi facendo rinovare la 
recita , nò per conseguenza che possa essere soggetto a ve- 
runa pena. Osservo , che la causa movente del Decreto 
sopra riportato è per impedire che non vengano intro- 
dotte nuove Litanie , come ti faceva, ai tempi di Clemen- 
te Vili, nella qual epoca ve ne erano tante che poteano 
dirsi iuuumerabdi » ' piene ancora dt scuteiue iuessale. ed 
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eziandio pericolose.- Fabio per questa parte non è reo , 
poiché non divulga una forma nuova di Litanie, ma osa 
quelle che si souo divulgate da motti e molti anni. Os- 
servo che la proibizione si estende a recitare nuove Lia 
tanie , od anche le gik introdotte a quel tempo nelle 
chiese , -negli orator)', e nelle processioni , che è quantd 
a dire nelle pubbliche funzioni , nelle quali non è lecito 
usare di alcuna preghiera che hon sia stata approvata dalla 
sacra Congregazione de' Riti. Fabio non fa qnesta recita 
nelle funzioni pubbliche, ma bensì in un privato orato- 
rio , per avere a richiamare i lanciulli alla divozione ver- 
so il SS. Sacramento , al qnal oggetto potrebbe servirsi 
di qualunque preghiera che non contenesse alcun errore, 
Fgli dunque per questa parte non opera contro il decre- 
to. Ed a maggior prova posso aggiungere , che queste 
Litanie si trovano pubblicate dai vescovi d’Aiigers , de 
la Rochelle-, e di Lu^on nel loro catechismo Diocesano^ 
che JMons. de Vertbamon vescovo di Ln^on ordinando 
una nuova impressione dello stesso catechismo nell’ anno 
1^56, l'ha ritenute fra le preghiere da recitarsi secondo 
la divozione, e .secondo i diversi bisogni. Non ha guari 
le stesse Litanie furono pubblicate in Padova coll’ assenso 
dell' ordinarlo. Tutti questi prelati non avranno certamente 
trovalo in esse veruna sentenza inesatta e .{lericolosa , al- 
trimenti non 1’ avrebbero divulgale per se medesimi , nè 
avrebbero prestato I’ assenso aflinchè venissero stampate. 
Cessando quindi nel nostro caso la causa della proibizio- 
ne , cessar deve la proibizione stessa, e quando anche sus- 
sistesse il divieto per la recita delle slesse Litanie nelle 
pubbliche funzioni , tuttavia non ne verrebbe che Fabio 
operasse contro il decreto, facendole rco:lare in un pri- 
vato oratorio, ed in privata funzione j sicché può eoa 
tranquilla coscienza continuare uel suo zelante eiercizia. 

CASO II. 

In una chiesa dedicata a s. Panialeone si suole ag- 
giungere il nome del detto santo nelle Litanìe che si re- 
citano uel le Rogazioui , ed io altri tempi. Cercasi se ciò 
sia lecito 1 

I^on è lecito. Qinttluaque iafatti ne' tempi andati 
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fosse permesso in certe necessità più gravi e comuni il. 
far delle aggiunte o di preghiere o di petizioni , od ezi- 
smdio di nomi nelle Litanie de' santi , nè sia tale addizio- 
ne vietata da Paolo nel sue Rituale romano , tuiia- 
via venne ciò proibito dalla sacra Congregazione de’ Ri- 
ti con decreto aa. marzo i63i> ai Canonici della Catte- 
drale di Regio, i quali chiesero d’aggiungere nelle Li- 
tanie i santi titolari e protettori delia città. 'Il decreto vie- 
ne riferito dal Gavanlo sess. g. cap. 4* de Psalm. Poe- 
niient. num. io. e dal Merati nel suo indice Decrelorun 
num. a5&. con questi termini : Non possunt in Lilaniis 
inserì olii Sancii praeler ibi descriplos , neque tempore 
pestis addendi sunt Titulares , et Patroni Civitatis sine 
speciali concessione. Se dunque nemmeno nel tempo della 
pesta non è lecito aggiungere nelle Litanie il nome dei 
Santi titolari , o protettori , egli è chiaro che non deve 
tollerarti la consuetudine introdotta nella c^esa di s. Pan^ 
taleone, essendo nn vero abuso da doversi togliere. 

iM, ... 
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LUME DINANZI AL SANTISSIMO, 
SACRAMENTO. 

•••’■/ C A S O I. . 

' TT " ' ' . ■ - 

I X/ ìlippo patroco vuole che la lampana che arde di> 
nanxi al SS, Sacramento aia collocala dietro una colonna 
della chieaa , e non avendo elerootine snlhcienti per man- 
leoerla accesa coli’ olio di oliva , si serve di altro olio 
inferiore. Cercasi t. Per qual motivo debba essere accesa 
questa lampana’. a. Dove debba -essere collocata. 3. Di 
qual olio si debba usare. 4- Chi debba supplire alla spesa? 

^ Al 1 . tl Cavalieri in Ritual. cap. 5. decret. i5. ri* 
ferisce due ragioni , per le quali fu dalia Chiesa ordinato 
che abbia à tenerti* accesa notte e giorno una Lbtnpana 
dinanzi al SS. ^Sacramento. La prima si è per tigninone 
che Gesù Cristo , il quale sotto le specie. Eucaristiche ri- 
siede nel 'Tabernacolo , è candore di luce eterna e lume 
iuestinguibile , ‘e l’ altra per KCordare ai fedeli che sicco- 
me Gesù Criko è luce del mondo , cosi chi lo segud noa 
deve camminar nelle tenebre ossia delie opere dell' Infer- 
no , ma bensì nelle opere di luce che sono le aaionì sante 
mediante la vigilanza e la prontezza , con cui ciascuno \ 
deve andar incontro' a GeA Cristo medesimo. - 

' Al a.' Là sacra Congregazione de’ Aiti nel dì a» ago- 
ilOMSgg. in una Ordin. Cappacia. ha emanato il se- 
guente decreto : Lampas ardens omnino retinenda est ante 
altare SS. Sacramenti , non aero supravalvas Ecclesia» 
in Choro de diametro apposito ‘ ante praedictum altare. 
Da questo decreto pertanto chiaramente apparisce, che 
questo lume deve essere dinanzi 1’ altare ed in luogo che 
possa essere veduto , anzi in luogo che indichi esservi ia 
quell' aliare la SS. Encarìstia. Certamente collocando que- 
sto lume in una parte rimoia del tempio ne verrh che 
il lume' spesso non svrk a significare , quanto ai è propo- 
•to la chiesa di esprimere coll’ ordinarlo. Sta dunque la 
lampana presso l’altare, ci sia visibile, e poco importa 
-che in'oaa' parte o. nell’ alir^ defi’ sitare aia «oUocaia.' 
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S3B LtME m»AW!l Al M. gÀCBAMÉirrO. 

< , Al. 3. Il CaysJieri nel laogo «iuto al nan. 3. esige, 
ci<# r olio' 'debba éi^re Éi/oliia ,'ed ^ilsmÉa iih*' ^ pttsa 
osare d’olio diveup allora quello dr oliva 

aver non si possa. Olé'um -, fftm dofr/ft/»* 'tJ,usmotii lumen, 
esse debel . ex olivts expreStunt,^ nee alterius generis cid- 
millUur oleum , nìsi ubi illud haberi non^ palesi. S. Gi- 
rolamo infeui nella sui Bpi»k>là i) Fabiola de 43 . men~ 
sionibus scrive; Lucent in labemaeulci oleum purissfmum, 
<faod de .olioae pro/ertur àmariludinei-f^uiadi è die boa 
ai può non eondanaare 'ioerto' costnme.iotrodotto iàialcobc 
chiese di osar dell* olio . di ravisone^ o di altea qnalitli hi 
luégo di quello. di< oliva e cib ad oggetto di un sordido 
risparmio t riflettano, quei che presiieidoao^a qdesteir^ap'éae 
éhe "graie furono a, Dio le 'òfièrtexdi Abele y^daion qlie^t 
di G**oo , elproenrino la, tnaggiorV decenza anchd'tàel^ 
lampana ‘dei Saòtistinio.'Sacrameuto f KiOlte pbi noli è se 
iwa. on’ obbladoBé'^ &inU>: (lei Santi, i.v v • ‘ ui <Vrr.l 
spesa”deir'Olio! deve supplirsi: dasqofei dke 
■ne éOao tenuti 'o peirt tspeaiale obbligazione aasufita nelTé« 
rezfODèdella chiesa,' o>'p«e< legge di bonsaetadide. D' af<« 
dànrio. deve entra eliaca carico- delle ^ rendite''' dèlta cbiev 
oa.',-' ovvero della Senol»dèi Saptiasimo. -fio mincanza di 
abilditp e per parte ddW<«hricsà>,’ # phripane della detta 
oeèola^al'’ pub liati (dira oho<<qaaatoia'a';qwst*:eggeitoi Pdb 
Onere^èenat» 'anéba»Ui pankteb anpntribuirn.'dovendo'ef^ 
•noi /psoveot* del «no dMo^iq preparare' quanto-' occerae 
in ordipe àl'SÉormwntà.V ed alla custodia di’ èssi, t maptyK 
e^iirvs astretto attehé il popolo^ avVegaaehi lasacth £u- 
«arislia ai ponsarva .si. di kd ^vantaggio , v e- peroib.:tt(^ 
-mwA commodum f ^fen^re éi debìet Ài>»ànunt^kuné’ -«lì- iua 

j * ■Ì U\.'.7. -Alt;; '9 S .irto 

♦.C:A< S' O ■95- ui 

r.if-j ' , -V I i r: i.(J 

t»’-.- Dn^pOrroce nonipéne' accesa la lampada hmalizì^Aqk 
ignstTisinto Saoramebtoi'Gei-casi se'peoehi'-snartalmented^j 
Seùl (ierfoOo lascia''tnati'Oare il iluilté c^eri-dn tèmpo 
notabile , cioè j9<pex!i pib gtbvnoi intero o per ona notte 
intera ,> oppure se è ahiiiia'fmente Begligeate-cos'i che man- 
ca tratto tratto questo lume , - egli nop v’-ha dubbio pecca 
mortalmente. £d .in' vero la- mbriea del- Hitaalp BomeDò 
$. &. Lampades corùriA èo^i-tioè dintoazl la j SS.> Baoari- 
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LUME DINAHZI AL li. SACRAHEirTO. 33^ 
Stia , ptures vel saliem una , die noctuque perpetuo collii- 
ceal , obbliga sotto grave peccalo in quanto che riguarda 
il culto dovuto a cosi gran Sacramento. Inoltre sono di 
parere i dottori , che mancando i lumi non si possa con- 
sagrare P Eucaristia nemmen nell’ urgenza di amministrare 
il sagratissimo Viatico ad un moribondo. Come dunque 
tar^ scusato da colpa grave il parroco che lascia senza la 
Jampana accesa lo stesso Augustissimo Sacramento ? 

CASO III. 

* Un altro parroco non vuole invigilare se la lampana 
aia accesa , dicendo , che quest’ obbligazione nella sua 
chiesa è di una famiglia che per un Legato è tenuta 'a 
farla ardere. Cercasi se pensi bene 7 

La rubrica del Rituale Romano incarica i parrocht 
di sorvegliare , onde la lampana sia sempre accesa , ed 
usa tali espressioni che dinotano essere questo uno speciale 
loro dovere. ParochuS igitur, così si legge, sumniun^slu- 
dium in eo panai ut ipse hoc venerabile Sacramentum , 
qua decet reverentia , debiloque culla traclet , cuslodiat 
et administrel. Le voci sitmmum studium non solo si ri> 
feriscono al verbo traclet ed all’ altro administrel , ma 
altresì al custodial , col quale si dinota che se per la cu- 
stodia è necessaria la lampana accesa , il parroco è tenuto 
a procurare con somma diligenza aiTipcbè sia osservato 
questo precetto della chiesa. Ma il nostro parroco giusti- 
fica la sua negligenza col dire che quest’ obbligo deve 
adiempierlo una famiglia , che per un legato deve farla 
ardere. Si giustifica 7 Rispondo che no. Quella famiglia 
in forza del Legato è' tenuta a somministrare P olio oc- 
corrente , ma non ad invigilare che la lampana sia acce- 
sa. Così ha deciso la sacra Congregazione de’ Vescovi e 
Regolari col decreto 28 . agosto iSqq. concepito in que- 
sti termini : Legato de lampade ardente ante SS. Sa- 
cramentum satisfaciunt haerede per subministrationen 
elei , apud Ecclesiae Reciorem remanente cura , ut con- 
tinuo ardeat. Il nostro parroco adunque lungi dal giusti» 
ficare la sua mancanza pensa male su questo punto. 


Fine del Volume undecima. 
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gravetntnte. Che si debba din «T uh Chierico p 
che essendo stalo ordinato Suddiacono nel sa- 
bato sitientes fu Senta alcuna dispensa promos- 
so al Diaconato nel sabato dei tempi di pri- 
mavera delC anno successivo. , 

JI. Se tra gli ordini minori vi debbano essere in- 
terstizi. Qual tempo debba passare dagli Ordi- 
ni minori al suddiaconato, e dalf uno- all' al- 
tro Ordine maggiore. Se il V escavo possa .di- 
spensare sopra gl' Intersiitj e se vi debba in- 
tervenire per la -dispensa una causa giusta. 

III. Se i superiori degli Ordini Èegolari possano 
dispensare dagl' intersiisj. 

t\F. Sulpicio ordinato suddiacono nel Sabato Si- 
tienies ebbe dal suo Feseovo le Dimissorie per 
^essere promosso al Diaconato nel Sabato prgp 
'' ' cedente la Domenica delia SS- Trinità senza 
far mentione che lo dispensauft dagl" interstizi . 
Supponendo egli di dover essere dispensato 
dal Fescovo ordinante ricevè il Diaconato sen- 
za far altra ricérca. Si domanda se il F esca- 
vo thè ordinò Sulpicio t abbia potuto dispen- 
eare dag[ interstizi , , oppure te debba' dirsi 
‘ ' che Sulpicio sia stato promosso senza alcuna 
dispensa y e perciò sc abbia gravemente peo- 
• cato. 1 

F. Se un Fescovo possa punire colla sospensione 
c con' altra pena canonica chi fu promosso al 
sacerdozio senza la dispensa dagV interstizi. 

FI. Se. un Fescovo possa conferire nella stessa Or- 
’ dinatione gli Ordini minori ed il suddiacona- 
to , ed in altra Ordinazione il Diaconato in-' 
sieme ed il Sacerdozio. 

• FU. Se un Fescovo possa dispensare da gF intersti- 
zi un Chierico suo famigliare eh' appartiene od 
altra Diocesi.'' 

FUI. Se il Vicario generale ed il vicario capito- 
lare possano dispensare dagl' interstizi , e se 
il vicario capitolare possa accordare tale di- 
‘tpcnsa~a quei thè ottennero dulia sacra Con- 
gregazione il Rescritto , in virtà del quale può 
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egli loro concedere le Dintissorie , benché non \ 
ispirato l' anno dalla vaoanta della Sede V e- 
scovile. ' 33 

JX. Se r anno degC inlerstisj debba calcolarsi , te-, 
condo il computo eeelesiaHieo ovvero secondo 
il civile. •' ' ' ’ : 34 ^ 

•t . . t 

I N V E N Z.l a N E. ( - , . . . 

‘l 

Vedi DOMINIO intorno al modi di acquistarlo^ 
per ocònpazione e per' invenzione. 1 ' < 

< I N V I D ! A. ' 

'■i 

I. Leonardo invidia la sorte di quei della sueepro- 
Jessione , perchè i loro ajfari vanno bene , ed i 
suoi sempre peggio. Céreasi Cosa sia l'in- 
vidia. 2 . In quante maniere si posta commet- 
tere questo peecatO\ 3. Qual peccalo^ commetta ' V 
Leonardo. ^ ^ 3S 

JI. Come debba diportarsi un Confessore con una 
giovane amhisiosa all eccesso c di' altronde pi-' 
gra ed . invidiosa , la quale desidera i vestiti 
delle akre tue pari , oa- abnen chi esse non gli 
avessero. > I 4® 

III. Quali siano i viti che nascono ■ dall invidia ■, • • 

h e quali i metti co' quali può superarsi. 4^ 

IPOTECA 

I 

. Fedi Contralti, di Pegno ed Ipoteoa. 

IRA. 

I. Quando l'ira generalmente presa sih peccato mer- t 
tale , e se sia vero che ta» turno iracondo , il 
quale si lascia trasportare' in ingiurie contro- 
dei prossimo, e da lì a ‘poco non conserva nè ' 
odio , nè sdegno , non sia reo di grave pecca- 
to , nè sia tenuto a veruna ' soddisfattone ^verso^ 
le persone ingiuriate. . 43 
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II. Che dir ti debba dell ira inveeehiaia , e di un 
uomo che non prorompe in ingiuria^ ma concepii 
tee uno sdegno grandissimo , che conserva per 
mollo tempo col pensiero di vendicarsi. ,■ 4^ 

JII. Qual peccalo commetta un Maestro ^ che spesso 
arrabbia contro i suoi scolari , e che spesso 
alta le mani col solo fine di correggerli, fyj 

IK. Cercasi i. Se ^1 ira per telo sia peccaminosa. 

3. Se 1 essere di sacerdote sia Una circos tanta 
eh' aggravi il peccato dell' ira. 3 . Qual debba 
essere lo telo de' superiori. 4 * Come si debba 
regolare un sacerdote superiore , che riprende 
i suoi sottoposti senta moderatione. 49 

' 7 ^ • Quali sieno i viti che prendono origine dall ira^ 

e gitali i metti di frenare questa passione. 5 i 

1 a R E G O L A a I T À< ^ ^ . 

i 

J. Cosa sia l irregolarità e di quante specie. 53 

JI. Quali sieno gli effetti dell'irregolarità \ e te un 
£enefitialo , il quale sa di essere irregolare possa 
ritenersi i frutti del suo Benefitio. 55 

dii. Se ignorando che ad un certo delitto sia an- 
nessa r irregolarità , si contragga questa pena 
commettendo il delitto. 

IV , In quali e quante maniere si tolgono le irre- 
golarità. .1 - 58 

IRREGOEARITA’ 

^ lotorno a quella che deriva dal difetto 
dei Datali. 

I. Se un giovane che vestì t abito chiericale debba 

astenersi dal ricevere gli ordini parchi sua ma- 
dre gli dice e ripete che non è legittimo , ma 
spurio. , ^ Jvì 

II. Se sia irregolare Cneo che bambino fu recato 

allo spedale dei baslardelli. 6o 

III. Se sia irregolare chi nacque pruna che t Suoi 

parenti celebrassero il matrimonio. ^ . 62 
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ly I Giunto nacque dalV illecito commercio avuto 
da Cuspio con Livia, Dopo il di lui nascU 
mento Cuspio si sposò con Caja , ed essendo 
^esta morta in breve tempo , celebrò le notte 
con Livia. Cercasi se Gianio sia irregolare. 

Lo stesso Giunio invece fu generato mentre Cu- 
spio era ammogliato in altra donna , e nacque 
mentre suo padre era vedovo. Porcio di lui fra- 
tello fu concepito da Livia mentre Cuspio era 
vedovo , e nacque nel tempo che Caspio avea 
sposato Caja. Cercasi se Giunio e Porcio Sie - 
na irregolari. 

t'ado nacque da parenti il cui matrimonio è 
scoperto invalido per un impedimento dirimen- 
te , Marnilo pel contrario i figlio di parenti 
che provarono la nullità del loro conjugio. Cer- 
casi te ambedue sieno irregolari. 

VII. Roselo è figlio di due ebrei , che prima di 
abbracciare la fede s‘ unirono in matrimonio 
essendo affini in terzo grado. Cercasi se Roselo 
sia tegittimo. 

Vili. Se sia irregolare quegli che essendo illegit- 
timo fu legittimato dall' autorità civile. 


IRjaEGOLARITA’ 


Relativamente ai difetti dell’aninto e del corpo. 

» 

J. Quali sieno irregolari per difetto di animo , e 
se lo sia un infedele recentemente battessato. 

IL Cosa debba dirsi di Cabeo , il quale dopo aver 
ricevuto la Tonsura venne a sapere ch'egli era 
irregolare , perchè non era stato ancora cre- 
simato-. ~ 

III. Se possa ordinarsi Fedro , che nell età sua 

di anni ventidue fu vessato per cinque o sei 
volte da Epilessia nel giro di ditcioilo mesi , 
ma che da circa tre mesi non soffre verun as- 
salto. ' 

IV. Valerio sacerdote soffre da alcuni mesi il mal 
caduco del quale ne provò gli effetti rarissime 
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volle nella sua gioventù. Ctireasi se abbia .pec- 
calo tfuando chiese di esst/re ordinato , e se 
ara debba astenersi dal celebrare la sartia 
Messa. < > 

V. Se possa ordinarsi Podiano di origine ebreo , 
eh' essendo catecumeno fu hatiezzalo in letto 
per pericolo di morte , e eh' ora di frequente 
è passo , e sempre così scimunito eh' è incapa- 
ce di acquistare le cognisioni necessarie ad un 
ecclesiastica. 76 

yi. Quali persone Siene irregolari per difetto di cor- 
po , e se lo sia un soppo e guercio di bruttissi- 
ma figura tenuto da alcuni per ermafrodite , e 
da altri per eunuco. ■ . 77 

PII. Se sia irregolare ehi è difettoso nell' occhio 

sinistro. • 78 

FUI. Se un Suddiacono , cui per malattia fu ta- 
gliato il dito pollice , possa esercitare gli . 

si del suo ordine ed essere promosso al Via- 
oonatà. < 79 

nr. Se sia irregolare quegli cui per malattia furo- 
- no dai Medici recise le parti virili. ’ '84 

jr. Se lo sia chi è deforme nel naso , e chi dar 
debba giudisio in materia ài irregolarità quan- 
do la cosa i dubbiosa; ^ 83 

V IRREGOLARITÀ’ 

Per difetto di etk e di liberti , nonché della ' 
resa de’ contù 

J. Cercasi, i. Quali s iena irregolari per difetto di 
età. a. Se sia irregolare un ragasso di cinque 
. anni a ricevere la Tonsura e gli ordini minori. 

3 . Quali sieno le pene stabilite contro di quei ' ' 
che col difetto di età ricevono i 1 sacri Ordini , 
e contro dei Fescovi che ti conferiscono. 83 

JI. Silio, supponendo con buona fede di aver l'età 
prescritta pel Suddiaconato , ricevè quest' ordi- 
ne di anni ao', indi dì ai il Diaconato e di 
ad il Sacerdosio. S’ acoorse di poi di non aver 
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r età legittima , e eii> nuUottante celebro la san^ 

Ja Alessa, Cercasi i. Se sia incorso nella .m . 
spensione ricevendo il Suddiaconato. i. Se sia 
incorso in ver un altra pena ricevendo il Diaco- 
nato e li Sacerdoito. ó, H se abbia incontrato 
veruna censura per aver celebralo la santa MeS' 
sa sapendo di non aver i età legiUima pel Pre» 
sbiteralo. ^ gg 

JJI. Quale sia V irregolarità che nasce dal difetto 
sr servitù e della resa di conti , e se sia irre ~ 
gelare 'Lucilio che fu per qualche anno al ser- 
‘ ■ vizio di un ricco signore, ; 88 

IRREGOLARITÀ’ + 

Intorno a quella che nasce dal difetto di buona 
^ fama e di leniti. i 


I. Cosa sia r irregolarità che dicesi per difetto di 

buona fama. . , 

II. Se sia irregolare per difetto di buona fama chi 
nacque da un calvinista e da madre cattolica. 

III. Quale sia il difetto di lenità, ,e perchè sieno 
esclusi dagli Ordini quei che hanno questo di- 

fmo\ I 

Un Prelato con giurisdixion temporale commi- 
se ad un suo Giudice di procedere in una cau- 
sa criminale. Questi condannò il reo alla mor- 
te , ed il reo appellò al Prelato , che confermò 
la sentenza. Cercasi se eseguito il giudizio sia 
il Prelato incorso nell irregolarità. , 
y. Se incorra f irregolarità un Vescovo che de- 
' grada un sacerdote e lo consegna al braccio 
secolare onde sia condannato a perdere Ta 
testa, 

VI, Plinio Chierico accusò al giudice Solino che 
tese insidie alla sua vita , ben sapendo che 
sarebbe stato condannato alla morte : ^P riscia- 
no Chierico fu esaminato, come testimonio : Al- ' 
. terio scrisse gli esami e la sentenza.. Cercati 
se colla morte di Solino Steno tulli e tre incor- 
si nelP irregolarità. 
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VII- Se pecchi » ria irregolare un Chierico rito per 
curiosità si porta a» vedere a tagliare la testa 
ad un reo condannato a tal pena dalla giu- 
etisia. ■ ' 

Vili- Manilio Confessore corregge un giudice suo 
penitente , perchè risparmiò la vita ad alcuni 
rei di gravissimi misfatti , e gli nega P asso- 
luti one se non promette di punire il delitto se- 
condo la legge. Il giudice pachi giorni dopo 
condanna a morte due rei di omicidio. Cercasi 
se Manilio abbia per questo incontrata P irre- 
golarità. 

IX. Se un Confessore incontri la irregolarità obbli- 
gando un reo a confessare quel delitto per cui 
viene condannalo alla morte. 

X. Se la militia renda irregolare la persona. ~ 

XI. Se sia irregolare un Cappellano di armala , 
il quale essendo imminente la battaglia esortò 
i soldati alla pugna , e prese parte nella di- 
spensa della munitione. 

XII. Se un Medico e Chirurgo sia irregolare ex 
defeda leniutii , e se ordinalo che sia , possa 
esercitare la suà professione senta incorrere 
P irregolarità. 

IRREGOLARITÀ’ 

Che deriva dalla Bigamia. 

I. Cercasi i. Cosa sia la Bigamia , e di quante 
specie, a. Se i Bigatti sieno irregolari per di- 
ritto divino. 3. Per qual motivo la Bigamia in- 
duca P irregolarità. 

IL Se sia irregolare Sergio vedovo di una sola. mo- 
glie , perchè questa fu una sola volta per vio- 
.. lenta conosciuta da altr' uomo. 

III. Blasto essendo’ ebreo avea in moglie Flaminia , 
e morta questa si fece cristiano e sposò Eula- 
lia. Cercasi se morta Eulalia possa ricevere 
i sacri Ordini t oppure se sia itregolare. 
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IRREGOLARITÀ’ 

Che nuce da delitto di omicidio e di moliUzione. 


I. Ceroari ^ual tia l' omicidio per cui s' incorre la 

pena dtlC irregolarità. no 

//. Cattio Parroco pereoste in chiesa un ladro 
chi area rubato alcuni vasi sacri , ed accorsi i 
parrocchiani lo trassero dal sacro luogo e Vuc- 
Oistro. Cercasi se Cassio sia irregolare. i ■ i 

IJJ. Se Siena irregolari tfuei che ordinano C otnicU 
dio , e se lo sia Sodane j che ordinò a Crispo 
di percuotere un uomo , e Crispo lo percosse 
così che lasciò la cita. ita 

Ip^. Mbio mandò Severo ad uccidere Flaoio , ed 
invece Flavio accise Severo. Cercasi se Albio 
sia irregolare. 1 1 3 

F. Irtione promette ad AbiseU ebreo unà somma se 
uccide Cleto. Le insidie di Abisai non hanno 
effetto. Cercasi se dò Hullostanie Irtione sia 
irregolare. ii4 

FI, Aniceto ^ ingiustamente ucciso. Cleto dopo . s 


aver consigliato Enea a levargli la vitcs , rivocò ' ' 
ineffeacemente il suo consiglio. Galeno essendo 
presente a questo misfatto tenne da prima il 
povero Anieelo , e poscia pentito lo lasciò nelle 
moni del suo rivale. Rufo che potea salvarla 
non se ne eurò. Sotero in fine si compiacquo 
delV omicidio e C approvò. Cercasi se Cleto , 
Galeno , Rufo e Sotero sieno tutti egualmente ' '' 
irregolari. ii 5 

FU. Clemente assalito da un ingiusto aggressori 
lo combatte sebbene potesse fuggirlo , per non 
incorrere la nota dì timidezza. V inimico nella 
difesa resta ucciso. Cercasi se Clemente abbia 
contratto V irregolarità. 1 

FUI. Se sia irregolare Tizio che in una rissa moz- 
zò a Fabio un dito. 121 

/JT. Mentre un ladro fuggiva col furto vi fu chi 
consigliò il padrone ad inseguirlo. Questi inm 
Scarp.Fol.XI. 17 
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• ifeee di riaver la sua roba restò sema un braccio , 
gli venne troncalo -dal ladro. Cercasi se il 
consulente sia incorso nell’ irregolarità. Il3. 

J'. Antonio mentre tresca disonestamente con Seja 
viene assalilo THi 2'iiio 7Ti lei marito. Egli 
pensando di non poter salvar la vita lo previene . 
e i uccide. Cercasi se Antonio sia irregolare. »a4 
XI. Ifn suddiacono certo dell" assenza del marito . > 
filtrò di notte in casa della moglie ^ ed a lei 
si accostò. Sopraggiunlo il marito uccise la 
moglie. Cercasi se il suddiacono sia irregolare 
come causa dell usoricidio. 

XJJ. Un confessore esortò il suo penitente infermo 
a prendere una medicina prescritta dal medico , 
e con una mano lo sollevò dal letto, e coll al- 
tra gli porse il medicamento. Avvenne che t in- 
fermo restò soffocato. Cercasi se per questo il 
confessore sia divenuto irregolare. ia6 

XI JI. Cajo servendo al suo padrone infermo ricusa . 
di dargli a herc del vino , ma minaccialo 
esso di essere privato di un grosso legato , Td 
j , ■ contenta. Morendo il padrone per tal disordine , 

cercasi se Cajo sia divenuto irregolare. l>7’ 

Xlf'. Un saperdole manda un ragazzo Tegolo con 
una corda a ricuperare entro un posso dei vasi, 
di stagno , e lo sostiene a peto d' acqua nel 
tempo che li raccoglie. ItJenlre il sacerdote lo 
qsirae si rompe la corda , ed ei vi cade preci- 
pitosamente e si annega. Cercasi se questo sa- 
cerdote sia irregolare. ia8 

XV.. Xe divenga irregolare un Parroco acceleran- 
^ , do la morte ad un bambino col ba (testarlo con 

acqua fredda. .iri 

. • • • ' . .,1 
• •• ‘ ■ u . • ■ ■ • 
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IRREGOLARITA’ 

Intorno a qjiella che nasce dall’iterazione del Bat- 
tesimo , dal cattivo ricevimento ed amministrazio- 
ne degli Ordini, e dalla violazione delle Censure. 

I. Chi sia irregolare per iterazione del Battesimo. lag 
JJ. Un Parroco ribattezzò assolutamente un infante 


che era stato battezzato dàlia leoatrice. Il Vi- 
cario Foraneo lo riprese , ed aggiunse eh' avea 
contratto C irregolarità. Cercasi se ciò sia vero. i3o 
PII. Se l' iterazione della Cresima produca C irre - 

golarità. i3i 

IV. In quali casi s' incorra f irregolarità- col pra- 
vo ricevimento degli Ordini , e se tra questi vi 

sia il riceverli in is tato di colpa mortali. i3à ' 

V. Se abbia incontrata P irregolarità , e qualche 
altra pena un Diacono che si finse confessore 

ed ascoltò le confessioni. i33 

VI. Se abbia bisogno di altana dispensa un seco- 
lare che più volte esercitò le funzioni proprie 

da' chierici insegniti degli Ordini minori. ivi 

VII. Se sia irregolare un Accolito che fe' le fUn - 

sioni del suddiacono nella Messa cantata. 1 33 

FUI, Agrippino sospeso dal suo Vescovo a dtyinis 
esercita il ministero della predicazione. Cercasi 
I. Se abbia contralto I irregolarità, a-. Se l'a - 


vesse contratta allóra che fosse stato- sospeso 
■ soltanto dalla predicazione. ^ i3fi- 

IX. Se incontri l' irregolarità un Parroco che so- 
speso dal Benefizio celebra Va santa Messa , 

e percepisse i frutti awentizj della sua cura. i38- 

X. Se abbia contratto- l’ irregolarità Narciso , die 

avendo commesso un peccato- mortale che por- 
ta con seco la sospensione , celebrò la santa 
Messa dopo essere stato assolto dalla sua colpa, »3>^ 
Xr. Se sia irregolare un suddiacono , eh' essendo 
sospeso fece le sue funzioni senza il manipolo 
ed astenendosi dal portar il calice sull' altare , 
dall' infonder V acqua e dall' astergere tl calice. i4p 
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Se Augurino Parroco irregolare abbia con- 
tratta una nuora irregolarità celebrando la san- 
ta Messa. 

IRREGOLARITÀ’ 

Intorno a^quella che porta con seco l’Eresia,' 
1’ Apostasia e l’ Infamia. 


I. Se tutti gli Eretici^ gli Apostati e gli Scismatici 

Siena egualmente irregolari. 

II. Quali delitti rendano la persona ii^amt e per- 
ciò irregolare. 

Se possa il Pescavo ordinare Camerino, eh' 
essendo giovane fece un furto notabile e resti- 
tuì poi la cosa rubala. ^ 

JF. Se Camerino sia infame essendo stalli accusato 
in giudizio, chiuso nelle carceri , e sciolto con. 
Sentenza la tfuale diceva che non costava essere 
egli un ladro. 

V. Se possa un confessore precettare ad un chierico 
di depor V abito chiericale perchè irregolare , at- 
tesi alcuni peccati di Sodomia da esso com-L 
messi. 

VI. Se sia irregolare un suddiacono oh' è notoria- 
mente. reo di due peccali di Sodomia. 

VII. Emilio nella sua gioventù condusse una vita 
dissipala , sicché veniva riguardato per un in- 
fame. Ridottosi ora sul buon sentiero , cercasi 
se possa essere promosso ai sacri Ordini. 


> 4 » 
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irregolar ITA’ 


Ii^torno alle dispense che sì possono concedere 
dai Vescovii. 

I. Se il Vescovo possa dispensare m chierifia dal- 
I ^regolarità contratta eoa un. delitto. i'48 

Jl, Capione st{4di^cono è irregolf%^ per un deliUo. 
occulto belisi ma nolo al suo Vescovo. luueca, 
di chiederne la dispensa domandò di essere pro- 
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mosso al diaeonalOf ed il suo Vescovo a que - 
st' ejjetio gli eonetue le dimitsorie. Cercasi se 
dir si possa che Copione é dispensalo dall' tr- 
regolarità'. ^ i5l 
III. Se il Vicario Generale possa dispensare dal - 

l' irregolarità. l5a 

Jy • Se il yesoovo possa dispensare dalC irregola- 
rità che contrasse un sacerdote scootunicalo'óe » 
cullo celebrando la santa Messa. l53 

y , Sarbelìo fa accusalo di un enorme delitto per 
cui divenne irregolare , ed avendo corrotto il 
giudice ottenne una sentensa assolutoria. Avendo 
egli confessato al suo yescovo il suo delitto ) 
cercasi se possa essere dallo stesso suo y tscovo 
dispensato dalla contratta irregolarità. >54 

yi. Se il yescovo possa dispensare ua reo condan - 
nato , dopoché ha sostenuto la pena cui fu sot- 
toposta, i55 

yil. Se il yescovo possa dispensare cogr illegii - 
timi occuliL i56 

yill. Se coi simoniaci occulti e eoi rei di occulta 

eresia esternata. s5j 

IX. Se con Mario che commise un giusto omicidio, 
con Getulio eh' uccise casualmente un uomo , e 
con Serapione che ifilonlariamente si mutilb un 
membro. jyi 

Jf. Elvio ordinò a Didio di percuotere col bastona 
un uomo , e questi invece lo uccise col coltello, 
Sosio aggredito da Eruxio , non servalo mode » 
ramioe inculpalae lulelae , lo stese morto a terra. 
'Essendo il caso occulto possono iilvio e óiosio 
essere dispensati dal yescovo. i5g 

XI. Se possa un yescovo dispensare con un chie- 
rico eretico occulto. l6o 

XII. Se possa dispensare con un difettoso di 
corpo. 

XIII. Se possa dispensare con un bigamo. i6a 




IRREGOLARITÀ’ 

' ■ Intorno alle dispense che vendono concesse 
dal Sommo Foolefioe, 

1 . F’opìsco Accolito si confessa dir aver ucciso vo- 
lontariamente un uomo , e ehe il suo delitto è 
• occulto. Desiderando egli di esser ordinalo sa- 
cerdote , e di conseguire un benefiùo. Cercasi 
1. Se il confessore possa rivolgersi alla sacra 
Penilenzieria per ottenergli la dispensa, a. Co- 
me frattanto debba regolarlo. 3 . Quali avver- 
tenze aver debba nell' eseguire il Rescritto Apo- 
I stolico. 4 - Se potrà F'opisc» conseguire un be- 
nefizio. 5 . Quale sia la forma da usarsi nell'as- 
solverlo. . i 63 

JJ. Come debba regolarsi il detto confessore per 
impetrare a Vopisco P abilitazione ad benefi- 
cia. 167 

III. Come si debba regolare il confessore nelC ese - 
guire il Rescritto di dispensa dal difetto dei 
natali. t68 

IF^. Come si possa impetrare la dispensa della Bi - 
gamia , e se debbasi esprimere le volte che si 
contrasse matrimonio. 

F. Teodardo illegittimo -dispensate sopra P irregola- 
rità dal suo F escavo per ricevere la Tonsura e 
gli Ordini minori , e poscia dal Sommo Pon- 
tefice per essere promosso ai maggiori , cerca 
se sia capace di conseguir benefi^ 

L A I C L 

Caso Unico. Arnolfo disprezza un sacerdote di po - 
chi talenti , e talvolta lo ingiuria specialmente 
udendo da lui qualche sciocchezza. Cercasi 1 . 
Quali sono i doveri dei laici verso de'sacerdoti. 
à. Se pecchi Arnolfo cosi Iratlando col dello sa - 
eerdale. ^ 


>69 


170 


Digitized by Google 


255 


LATTATRICE. 

I. Se una Donna che allatla nelt inverno un barn - 

bino moUslistimo possa per acquietarlo prenderlo 
seco in Ulto , benché sia facile ad essere presa 
3 ^ sonno, e benché conosca di esporre il bam - 
bino al pericolo di essere sqffocàioi i ;3 

II. Una Madre o Nutrice vuol Tener in letto senza 

riparo di suo bambino a fronte delle riprensioni 
del suo Confessore , perchè, come dice, ha 
tenuto tutti gli altri suoi figli, nè verun di essi 
restò soffocale. Cercasi i. Se questa ragione 
giustifichi la donna. 2. Se il padre o nutrisio, 
che dorme con questa donna , sia reo di pec~ ' \ 
calo non impedendo un tale, disordine. 3 i Che 
debba far per impedirlo. Ij 5 

III. Cosa debba rispondere il Confessore ad una 
donna , la quale mentre vuole allattare il pro- 
prio bambino viene molestata frequentemente dal ' ' ' 

marito coll' esigere il debito coniugale. ■ '77 

* 

LEGAME 

Fedi Impedimenti Matrimoniali. 

ìL E G A T I. 

I. Cercasi i. Cosa sia il Legato e se tutti i Ze* 

gati siano di una stessa specie. 2. Chi possa 
far Legati. 3. Se sia indegno del Legato , chi. 
attacca il Testamento in giudizio per essere ere- 
de ab inteilato. tqq 

II. Se si possa esigere il Legato , che non ha al- 

cun peso rigettando altro hegato , eh’ è one- 
roso. 181 

III. Raffaello lasciò un Legato a Gavino , Mamerte, 
e Serenio. Essendo Serenio incapace per legge 
del Legato cercasi se la sua parte ceder debba 
a favor dell erede , e cercasi pure se t incapa- 
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« 7 rt fl conseguire Legali si estenda anehe^ al 
Legalo di' è di Soli alimenti, 

IV. Pelusio istituì eredi i suoi figliuoli Gellio e 
Laerzio, facendo un Legato a quest' ultimo , 
a' Suoi consanguinei , ed alle persone di suo 
servizio. Essendo egli morto veni' anni dopo 
che scrisse il suo Testamento , cercasi Se gli 
eredi possano estere insieme tegaiarj , quali tra 
consanguinei , e quali persone di servizio chia^ 
mate sieno a godere del legato di Pelusio. 184 

V. A che sia tenuto V erede , quando il Testatore 

fece dei legali di beni e di cose , eh' egli non 
avea , oppure che credeva sue proprie , ed in 
fatto non lo erano. 18G 

VI. Due fratelli indivisi lasciarono una determina- 

ta campagna per Legato ad Oliface. Essendo 
morti ambedue nella stessa settimana , cercasi 
se il Legatario possa pretendere dalC erede col- 
la campagna anche il valore di essa. 188 

VII. Se un Testatore possa per via dì Legalo do- 

nare i suoi erediti , e se tanto i debitori cosi 
beneficati , come i fide] usseri possano essere mo- 
lestali dagli eredi. i8g 

Vili. Se il Legatario ovvero l'erede sia tenuto a 
redimire la cosa legata , quando alla morte del 
Testatore trovasi in pegno presso dei terzi. igo 

IX. Innico lasciò a' Biagio ducehto socchi di For- 

menlo del suo granajo , ed a Francesco trecento 
socchi di Sorgo da prelevarsi dtU raccolto pros- 
simo. Cercasi ss non essendovi nel granajo tan- 
to formento , nè raccogliendosi dai campi eC In- 
ni co tanto Sorgo, sia lemito I erede a soddisfa- 
re per intiero ambidue i legati. 191 

X. Cosa si debba intendere per Legato di mobili, 

di gioje , d oro , d' argento e di denaro. 192 

" XI. Se nel Legato delle biancherie si comprendono 
i merletti, ed in qurìlo dei erediti i capitali 
inscritti sopra gl immobili. 194 

XII. Se dicenda il Testatore lascio (judl’ Armadio 
intender si debba il solo Armadio , ovvero an- 
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